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Resumen — Abstract

El trabajo serd una praxis de la metodologia del Andlisis de Errores, empleado a
informantes arabes, en este caso, marroquis, de Espafiol como Lengua Extranjera, cuya
lengua materna es el arabe dariya. Mediante la comparativa de dos lenguas: el espafiol
y el dariya, nos aproximamos al campo de la realidad tangible, es decir, mediante el
resultado de datos empiricos, analizamos la interlengua y el proceso de adquisicion del
espafiol como L4 en una determinada fase. Mas concretamente, los errores que cometen
al pronunciar temas nominales en espafiol. Justamente, el fendmeno gramatical de la
concordancia en género y nimero entre articulos determinantes, sustantivos y adjetivos.
Asi, definimos el origen de estos y observamos en qué proporcion interfiere el dariya

en la produccién de la lengua meta, el espafiol.

Palabras Clave: Analisis de Errores, Interlengua, Transferencia, dariya, ELE?, proceso

de adquisicion.
The work will be a praxis of the methodology of Error Analysis, used with Arab
informants, in this case, Moroccans, of Spanish as a Foreign Language, whose mother
tongue is Arabic Dariya. Through the comparison of two languages: Spanish and Darija,
we approach the field of tangible reality, that is, through the result of empirical data we
analyze the interlanguage and the process of acquisition of Spanish as L4 in a certain
phase. More specifically, the errors they make when pronouncing nominal subjects in
Spanish, precisely, the grammatical phenomenon of gender and number agreement
between determiner articles, nouns and adjectives, with the aim of defining the origin of
these, observing in what proportion the Dariya interferes in the production of the target

language, Spanish.

Keywords: Error Analysis, Interlanguage, Transfer, darija, ELE, acquisition process.

! “Espafiol como Lengua Extranjera’



Introduccion
El estudio de la gramética espafiola se divide en una serie de componentes o niveles de

andlisis, a saber: la fonética, la fonologia, la pragmatica, la semantica, la morfologia o la
sintaxis. De todas ellas, nos interesa en gran medida la morfosintaxis, ya que el trabajo
va dirigido hacia el estudio de los determinantes definidos, los sustantivos, los adjetivos,
los rasgos de género y numero, asi como la concordancia de estos. Nos despierta la
curiosidad comprobar si estos son iguales o funcionan de la misma manera en otras
lenguas que no sean el espafiol. Por ello, hemos decidido realizar un estudio contrastivo
entre el espafiol y el dariya, una lengua que pertenece a la familia afroasiatica semitica,
junto con lenguas como el américo, el hebreo o el arameo, entre otras. A priori, se nos
presenta linglisticamente muy alejada del espafiol, lengua indoeuropea romanica, igual

que el francés, el portugues, el italiano o el catalan.

La diversidad de lenguas del mundo se organiza en familias conforme a su
parentesco genético. Por ejemplo, el espafiol y el francés son lenguas proximas, a
diferencia del espafiol y el dariya, méas alejadas entre ellas. Esto es debido al hecho de
que el espafiol y el francés emanan de variedades geograficas diferentes, pero proceden
de una misma lengua ancestral, en este caso, el latin. En efecto, estan emparentados con
el grupo romanico y pertenecen a una familia linglistica mayor conocida como
indoeuropeo. Por lo tanto, son lenguas indoeuropeas romanicas. Asi, por un lado, tenemos
una lengua proveniente de una familia linglistica de Europa, la roménica, y, por el otro
lado, el arabe dariya, que se cuenta entre las lenguas de Africa y pertenece a la familia

semitica.

Los informantes que seleccionaremos son hablantes no nativos del espafiol y
pretendemos descubrir, primero, si se producen interferencias debidas a la lengua materna
y, segundo, en caso de que se produzcan, como lo hacen. Por ejemplo, una de las
secuencias de nuestras pruebas experimentales se fija en las secuencias Art. def. (el, la,
los, las) + sustantivo, producidas por hablantes de L1 de dariya. Con ello, pretendemos
observar las dificultades que presentan los participantes de la muestra en la adquisicién
de la concordancia de algunos aspectos morfosintacticos —en este caso, la flexion de
género y nimero en determinantes, sustantivos y adjetivos esparioles, y la concordancia

entre ellos—. Hemos tratado Unicamente el aspecto nominal y adjetival por el perfil de



los informantes, la mayoria desconocedores de la flexion verbal en espafiol.

Nuestra investigacion estd compuesta por siete capitulos. EI marco teorico abarca tres de
estos, cuya finalidad es contextualizar la metodologia del Andlisis de Errores en el marco
de la linglistica contrastiva, asi como la situacion linguistica del dariya en Marruecos y
su comparacion gramatical con la lengua meta. El resto de apartados estan dedicados a
presentar la metodologia que emplearemos para la obtencion de nuestros resultados. El
séptimo capitulo analiza y clasifica los errores extraidos del corpus de errores vy,

finalmente, en el Ultimo se plantean las conclusiones generales.

A modo introductorio, el capitulo 1 expone la realidad linguistica de Marruecos y
su estratificacion, aproximandonos a conceptos como la diglosia. El capitulo 2 introduce
las hipotesis y los objetivos sobre los que hemos trabajado. El capitulo 3 presenta las
pruebas experimentales y el procedimiento seguido para la consecucion de los datos,
ademas de la presentacion del perfil de nuestros informantes. El capitulo 4 es la base
cientifica de investigaciones recientes sobre la adquisicion de una L2, donde se definen
los principios del sistema de la Interlengua y el Andlisis de Errores, situandolos en el
contexto historico. Aparecen diferentes modelos como los de Stephen Pit Corder (1971)
o Larry Selinker, que hemos tomado como marco tedrico. También se aborda el concepto
de error, segin Ferndndez. EIl capitulo 5 ofrece una comparacion entre la gramatica

nominal del espafiol y la del dariya.

El capitulo 6 describe el corpus de errores y el método de elaboracion de las cuatro
pruebas objetivas empleadas, incluyendo su tiempo de realizacién y su situacion.
También describe y clasifica los errores en Iéxicos y morfosintacticos, identificando los
subtipos de errores y las diferentes concordancias entre determinante y nombre; y nombre
y adjetivo. En cada error también observamos si se da transferencia de lengua materna
(LM) o se debe por propiedades morfosintacticas de la L3. En este apartado ya
empezamos a afirmar algunas hipdtesis previamente planteadas, hecho que nos permitira

describir la interlengua de cada grupo de participantes.

En el capitulo 7 damos las conclusiones pertinentes a los resultados de la
investigacion y se afirman algunas hipotesis o se refutan parcialmente otras mediante el
contraste con otras labores tedricas reconocidas. El trabajo se cierra con la bibliografia y

los anejos, que incluyen algunas de las pruebas experimentales.



1. La realidad linguistica y la diglosia de Marruecos

Teniendo en cuenta la amplia variedad dialectal que posee el arabe, cabe aclarar que
nuestro objeto de estudio seré el rabe dariya de Marruecos. Para familiarizarnos con esta
lengua, vamos a dedicar un apartado introductorio para tener una vision actual de la
estratificacion linguistica del arabe. A lo largo de la historia se han manejado una serie
de etiquetas para el dariya o arabe marroqui, de forma que no se ha delimitado si se trata
de una variante, un dialecto del arabe o una lengua oral. En la gramatica de arabe de
Mufioz-Cobo (1998: 15) se declara que el &rabe marroqui es, junto con el bereber, una de
las variedades linguisticas habladas en Marruecos, aparte de una lengua oral, cuya
correspondiente escrita es el arabe clasico. En el marco de la sociolingistica, necesitamos
recurrir al concepto de diglosia para comprender la realidad linglistica de Marruecos y

aproximarnos un poco mas al dariya.

La realidad linguistica es heterogénea y estratificada. Se pueden distinguir dos
entidades linguisticas, el arabe clasico y el arabe estandar, e incluso podemos diferenciar
tres estratos, afiadiendo de estas variedades, el arabe dialectal, en nuestro caso, el dariya,
la verdadera lengua materna de nuestros informantes. Ademas, dado que Marruecos fue
colonia francesa, tendriamos el francés, que se considera la lengua de la administracion y
la élite politica, y se emplea en algunas facultades universitarias. Por lo tanto, podemos
llegar a hablar de cinco lenguas (arabe fusha?, arabe moderno, dariya, amazigh y francés)
en un mismo pais, sin mencionar las formas de hablar de cada ciudad en particular. En
menor medida, tenemos el espafiol, que es una lengua conocida y ocasionalmente
empleada en muchas zonas del pais como Nador, Tetuan, Tanger, Rabat o Fez, una zona
donde el uso del espafiol es alto y de donde provienen participantes del grupo 2 de
informantes (quizas este sea el motivo por el que su interlengua se encuentra en etapas
mas avanzadas que los otros grupos). Ademas, cabe destacar que el organismo del
Instituto Cervantes, encargado de difundir el espafiol, tiene una cantidad de seis centros

distribuidos por todo el pais.

Una caracteristica sociolinguistica importante en situaciones de contacto de
lenguas es la diglosia y el cambio del cédigo. El término diglosia fue introducido en 1930

por el linglista W. Marcais, pero fue divulgado por Ferguson (1959: 325-340), autor que

2 El arabe fusha es la variedad culta y clasica del Coran. Es la lengua arabe mas elocuente, como
define su nombre (fushd).



definio el concepto en su articulo como:

Una situacién linglistica bastante estable en la que, ademas de los dialectos vernaculos,
existe una variedad superpuesta, muy distinta y sumamente codificada, que es la lengua
de un importante corpus literario, cuyo conocimiento se adquiere generalmente mediante
un aprendizaje formal y que se usa en un registro elevado y al escribir, pero que jamas se
emplea en conversaciones cotidianas (apud ‘citado en Vicente, 2008: 31°).

En la misma linea, Ferguson (1959) exponia que:

Existe diglosia cuando hay un reparto de funciones entre un registro culto (en este caso,
el fushd) y un registro coloquial (en este caso, dariya), de forma que cada uno es empleado
en ciertos dominios: el primer registro en situaciones formales y el segundo en contextos
informales de la vida cotidiana. Este segundo registro suele adquirirse como lengua
materna, en tanto que el primero se aprende formalmente en contextos académicos o

religiosos (p. 328).

Estoy de acuerdo con la interpretacion de Ferguson, aunque discrepo con esta
declaracion: “Resultaria impropio o ridiculo usar indistintamente ambos registros”. De
hecho, en los paises arabes se combinan ambas variantes, tanto la culta como la coloquial,
de manera que el cambio del cddigo linguistico se basa en la utilizacion de las dos formas
conjuntamente, es decir, se da un contacto y una mezcla de lenguas debido a la comunidad
multilinglie y la heterogeneidad cultural de las naciones arabes.

En consecuencia, coexisten dos variedades del &rabe. Por lo tanto, la diglosia tiene
lugar cuando empleamos la lengua culta arabe y las variedades dialectales. Ya sabemos
que en el mundo arabe coexisten tanto la lengua arabe culta como los dialectos, de modo
que el cambio del codigo linglistico se basa en como se pueden utilizar las dos formas
conjuntamente, objeto de estudio de la sociolinglistica actual en cuanto a las
motivaciones y las funciones que llevan a cambiar el codigo linguistico. Segun Aguilar
(2013: 306-307), la lengua materna (LM) de nuestros informantes, hablantes nativos de
arabe, sera la segunda variedad, ya que la variante culta (fusha) es la que adquieren®y la

dariya es la lengua nativa.

Asi pues, el hablante no es un mero pedn de ajedrez, sino que realmente representa

una actitud. Esto hace que haya una motivacion profunda del cédigo, de forma que

3 La primera ensefianza de arabe clasico o fusha que reciben nuestros participantes se da por influjo
de la mezquita.



regularmente se hace uso de la lengua y su codificacion desde una percepcion y una
comprension de los discursos de sus interlocutores. Esto tiene que ver con la finalidad de
sus expresiones. Asi pues, la sociolinguistica estudia este fendmeno e intenta encontrar

soluciones para ello.

2. Tema de la investigacion
El tema, como se ha apuntado en el apartado anterior, es el estudio contrastivo (y
posterior analisis de errores) entre la variante de arabe dariya y el espafiol en el &mbito
morfosintactico de los articulos determinados, los sustantivos, los adjetivos, la flexion de

género y nimero, y la concordancia.
2.1. Hipdtesis

A continuacion, expondremos nuestras hipotesis, que giran alrededor de tres
aspectos principales: la transferencia y el reconocimiento del género. Por lo tanto, estas
se dividiran en dos grupos.

e Hipdtesis 1.1. Aparecera una transferencia de rasgos gramaticales entre la L1y
la L2 de los informantes.

Tenemos una transposicién literal de rasgos lexicomorfoldgicos de dariya a
espafol, que dard como resultado una gran cantidad de errores de género, asi como
problemas de concordancia, entre otros.

Hipdtesis 1.2. La transferencia de la L1 jugara un papel importante en la

asignacion del género.

El modelo de transferencia total de la L1 (de Bot, 2004) defiende que en la
mayoria de los casos tendremos transferencia negativa. Por ejemplo, en la interlengua de
nuestros informantes encontrariamos *este flor, nombre que en espafiol posee género
masculino, pero en dariya es femenino a consecuencia de la transferencia de la LM.

Hipotesis 1.3. La transferencia de la L1 motivara el uso redundante o la omision

de articulo definido.

El informante recurre a las estructuras de su LM y hace una analogia de estas, por
lo que el uso del articulo de la L1 interfiere en la presencia o la omision de este en la

lengua meta.

e Hipotesis 2.1. Los hablantes de L1 dariya presentaran una tendencia a la

hipergeneralizacion en lo que al género de los sustantivos concierne.
Es decir, los informantes que tengan el dariya como lengua materna se regiran por
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el patron flexivo del espaiiol -0 / -a (masculino y femenino, respectivamente) para realizar
sus secuencias. Asi, trataran a todo aquel sustantivo terminado en -0 como masculino, y
todo aquel nombre terminado en -a como femenino, sin atender a posibles excepciones.

Hipotesis 2.2. Existira un mayor acierto en la realizacion de los nombres

femeninos.

De igual forma que sugiere Sabourin, el motivo de este acierto es la presencia del
morfema flexivo -a en dariya, de forma analoga al espafiol (perro/perra; kalb/kalba)
(2006: 182-183).

Hipotesis 2.3. El informante tiene mas facilidad para identificar palabras cuya

terminacion sea transparente (-0, -a) que en aquellas cuya terminacion sea opaca

(en consonante o vocales como e, i).

Debido a la influencia de las propiedades morfoldgicas del espafiol, los sufijos
flexivos de las palabras del espafiol ayudaran a los informantes a adquirir el género. Para
ejemplificar, el informante realizard correctamente una secuencia como: el nifio; en
cambio, tendran dificultades y cometera errores en un caso como: *el mision o *el gente.

Hipotesis 2.4. Tendencia a asignar un género por defecto, en este caso, el

masculino.

Como afirma también el estudio de Franceschina (2001), se hace uso del
masculino en dos contextos: en palabras masculinas e incluso femeninas, al margen del
género gue posea la palabra en su LM (M. Vilosa, 2021: 89).

Hipotesis 2.5. Realizacion de otro tipo de error Iéxico a causa de los préstamos

de otras lenguas como la L3.

El informante con un nivel inicial de espafiol considerara que su L3 (francés) es
una lengua mas cercana a su L4 (espafiol), por lo que transferira los valores de la L3 a la
IL. Asi, tendremos interferencias de género de la L3, ademas de la adopcion de préstamos

Iéxicos literales o adaptados en la IL.
2.2. Objetivos

Para observar el cumplimiento de dichas hipotesis, es necesario que trabajemos

sobre una serie de objetivos como los siguientes:

e Investigar, analizar y clasificar los errores méas frecuentes de grupos de
estudiantes de espafiol como L2 y LM dariya.

e Conocer la estructura gramatical que el dariya ofrece en cuanto a la flexion de

10



género y numero en sustantivos, adjetivos y articulos determinantes definidos.
Observar si existe un género por defecto en el momento de producir sustantivos
y articulos, es decir, si los hablantes de L2 espafiola optan por un género de
manera sistematica o bien intentan diferenciarlos.

Explorar el papel de la transferencia en el aprendizaje del sistema gramatical del
género espariol.

Fijarnos en si se cometen mas o menos errores en las producciones femeninas
que en las masculinas, debido a la proximidad del morfema femenino general
espafol -a y la marca de género femenino -a que suele aparecer en dariya.
Analizar si los informantes son capaces de discernir entre el singular y el plural
en sustantivos espafioles (cosa que creemos posible, debido al hecho de que su
L1 posee marcas de singular, plural y dual).

Compraobar si los informantes realizan de forma consciente una concordancia en
género y numero entre los articulos determinantes definidos y los sustantivos.
Identificar los contextos donde aparecen los errores, reconociendo la causa de

estos.

11



3. Metodologia

3.1. Presentacion de las pruebas experimentales

Como hemos mencionado en los apartados precedentes, nuestro trabajo consiste en la
comparacion de algunos aspectos morfosintacticos entre el espafiol y el dariya. Para
llevarlo a cabo, vamos a seguir un procedimiento cuantitativo basado en el método
experimental, el cual se desarrollara mediante la exposicion de diferentes construcciones
en espafol (articulo determinante definido + sustantivo) sobre las que tendran que
trabajar una serie de informantes (hablantes de dariya como L1). A partir de ello,
descubriremos los posibles errores que se dan en la flexion de género y ndmero, asi
como en la concordancia. Nos hemos servido de pruebas empleadas en reconocidos
estudios de adquisicién, correspondientes a la metodologia del paradigma generativista,
eficiente para obtener nuestros resultados sobre la interlengua (IL) de los informantes
seleccionados. De esta manera, realizaremos un total de cuatro pruebas experimentales,
entre las cuales podemos diferenciar las pruebas de juicio de aceptabilidad®, las pruebas
de rellenar huecos, las pruebas de seleccion forzada y las pruebas de extracciéon de

enunciados a través de imagenes.

El motivo por el que hemos seleccionado estas pruebas es su efectividad en
cuanto a la codificacion de datos. A partir de estas pruebas, podremos elaborar
estructuras y ejemplos especificos en conveniencia a los aspectos que queramos
investigar. Por ejemplo, proponer patrones o palabras que nos posibiliten alcanzar datos
como la evidencia negativa, fundamental para la descripcién del sistema gramatical de
los hablantes (Bosque y Gutiérrez-Rexach, 2009: 69). Mediante el empleo de las pruebas
experimentales, obtendremos datos cuantitativos, que seran sujetos de un céalculo
estadistico. A continuacién, esto nos permitird extraer unas conclusiones a través del
analisis de las tendencias. Finalmente, este experimento nos dara un resultado cualitativo
y cuantitativo. La metodologia que vamos a seguir para alcanzar nuestros objetivos y
afirmar o refutar las hipdtesis se divide en varios pasos que se exponen en el apartado
3.3.

* Emplearemos las pruebas de juicio de aceptabilidad y de seleccion forzada para observar la
presencia o la ausencia del articulo y, por otro lado, las pruebas de rellenar huecos para examinar el
reconocimiento de género y nimero, ademas de las concordancias.

12



3.2. Tiempo de realizacidon y situacion de las pruebas

Las pruebas fueron entregadas con instrucciones concretas, con enunciados claros. En la
mayoria de casos estdbamos presentes delante de los informantes, puesto que algunos
presentaban algunas dudas o no comprendian el significado de algunas palabras. Este
proceso de agrupacion de errores se realizo entre el mes de diciembre de 2021 y el marzo
de 2022, un procedimiento de cuatro meses. A continuacion, en los siguientes meses se
dio el procesamiento de estos datos, la comparacion con las hipdtesis de la interlengua y
la extraccion de conclusiones. Ademas, las pruebas se han efectuado en dias separados
para que no suponga un gran esfuerzo para los informantes y para comprobar si persistia

el error que habian realizado.

El tiempo de realizacion aproximado de las pruebas fue de dos horas para cada
informante, ya que presentan dificultades para identificar cada género, construir el
nimero y establecer la concordancia entre dos o tres categorias gramaticales. En
ocasiones confunden el significado de algunos nombres y en casos concretos, se les tiene
que insistir sobre el empleo del articulo definido delante del sustantivo, ya que, por
ejemplo, la informante G3.1 lo elide continuamente. Por lo general, se les hace un
resumen gramatical de los apartados pertinentes para las pruebas antes de ejecutarlas. A
su vez, para entender mejor el origen de los errores, antes de hacerles las pruebas,
concedimos una entrevista a cada participante. Esta entrevista consiste en una encuesta
sobre su edad, su educacion, sus lenguas y su frecuencia de instruccion e interaccion con

la lengua objeto.

Nuestros informantes son cercanos, familiares 0 amigos, ya que conviven en el
mismo barrio donde nos hemos criado. Todas las pruebas se han realizado en Girona y en
Figueres, concretamente, en Sant Narcis y en Marca de 1’Ham, zona de convivencia de la
mayoria de los informantes. En estas mismas entrevistas se les hace un repaso de todos
sus errores, ya que ellos mismos tienen curiosidad por conocer el porcentaje y la tipologia
de errores que han cometido. Muchos no son conscientes de sus errores cuando se les
pregunta por qué efecttan la concordancia de segun qué forma o por quée reconocen el
género contrario. La mayoria de informantes se han esforzado en cometer el minimo de
errores posible, ya que el concepto “error” les afecta involuntariamente, de modo que
estan sujetos a este concepto. Sin embargo, nosotros les hemos aclarado que se trata de
una recoleccion de datos sobre las realizaciones de informantes marroquies, en vez de

una evaluacion de errores.
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Antes de empezar a planear como seran las pruebas especificas, hemos hecho hablar a
cada informante sobre diferentes temas, poniendo especial incidencia y atencion a la
realizacion de la flexion del género y su concordancia. Ademas, hemos tenido en cuenta
también el numero gramatical de determinantes, sustantivos y adjetivos, para
familiarizarnos y tomar un primer contacto con la interlengua de cada hablante. Este
primer acercamiento nos ha dado paso a poder idear las pruebas formales, comunes para
todos los informantes, en este caso, individuales. Con algunos participantes hemos tenido
que probar diferentes combinaciones y aumentar el nivel a causa de su acierto en todas
las pruebas. En general, hay una gran diversidad entre los grupos, hecho que favorece la
aparicion de errores, excepto en el G2, el mas homogéneo y el que se prevé que ocasionara

menor proporcidn de errores.

3.3. Procedimiento para la consecucién de los datos

En este apartado describimos la forma de proceder y las fases sucesivas que
hemos seguido para la realizacién de la investigacion y la consiguiente consecucion de
los datos obtenidos. En primer lugar, escogimos a los informantes basandonos en los
requisitos siguientes: para los grupos uno y tres (G1, G3), necesitaremos a ocho
hablantes de dariya como L1 que solo posean nociones vagas del espafiol (es decir, que
lo hayan aprendido mediante un contacto social y no de manera académica); para el
grupo dos (G2), requerimos de cuatro informantes que también posean el dariya como
idioma nativo, pero, a diferencia, tengan un buen nivel de espafiol (cosa que puede ser

debido a a que hayan estudiado dicha lengua como una L2).

Una vez tengamos a todos los informantes —y con una consulta previa a la
bibliografia— procederemos a la obtencién de datos para su posterior comparacion
mediante tres pruebas: rellenar con el articulo determinante definido espafiol un conjunto
de secuencias del tipo ‘Art. def. + sust. + adj.” (con lo cual podremos ver si los
informantes realizan correctamente la concordancia en género y numero entre los
constituyentes); la segunda prueba consiste en la elicitacion de sintagmas nominales —
que tengan la misma estructura ya expuesta en las lineas anteriores— para observar si los
individuos producen de manera correcta el género y el nimero en los articulos
determinantes definidos y en los sustantivos. También se pide a los informantes que
pasen del singular al plural los resultados que obtengan, asi podremos observar si forman
una concordancia entre los constituyentes. Finalmente, la Gltima prueba consiste en la

traduccion de secuencias de dariya al espafiol para comprobar si producen errores en
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cuanto al genero, al nimero y a la concordancia cuando se les requiere una traduccion

literal desde su L1 a la L2 (tal y como habiamos expuesto en las hipdtesis).

Cuando tengamos todos los resultados, procederemos a su comparacion con la
gramatica espafiola y el correcto uso que esta propone acerca del género y nimero en
articulos determinantes definidos, sustantivos y adjetivos, ademas de la concordancia

que deben mantener entre ellos.

Para terminar, proseguiremos con la cuantificacion de los datos obtenidos;
observaremos cudl es el tanto por ciento de error en cada grupo y prueba, y de ello
extraeremos un conjunto de conclusiones que, mediante la comparacion con los datos
bibliograficos y la comparacion con otros estudios, nos permitiran, o no, afirmar nuestras

hipétesis iniciales. En suma, estos son los pasos que seguiremos:

1. Identificaremos los errores en su contexto.
2. Los clasificaremos.

3. Los describiremos.
4

Los explicaremos y extraeremos las conclusiones pertinentes.

En otras palabras, seguiremos la metodologia del Analisis de Errores, deudora
de los trabajos de autores como “Corder (1969, 1971, 1972, 1973), Johansson (1973),
Jain (1974), Porquier (1977), Dulay, Burt y Krashen (1982), Slama-Cazacu (1974) y
Doca (1981)” (Fernandez, 1997: 49).

3.4. Perfil de los participantes

En cuanto al perfil de los informantes, podemos dividirlos en tres grupos: G1,
G2y G3. Entotal, tenemos 12 informantes, 4 en cada grupo, seis hombres y seis mujeres.
Todos los informantes son adultos, ninguno de ellos estudiante. Se caracterizan por ser
padres y madres de familia, que llevan afios integrandose en Espafia y provienen de
Marruecos. Por lo tanto, comparten el hecho de que su L1 es dariya y como todos se han
educado en el mismo pais, comparten también la L2 (arabe fush&®), excluyendo a tres
informantes masculinos, cuya L1 es el amazigh por el lugar donde se han criado. La
lengua francesa, L3, en la mayoria de casos, es la segunda lengua de educacion de los
informantes, ya que es la lengua extranjera mas difundida en Marruecos, siendo la
primera el arabe fusha, puesto que dariya se habla en el ambito familiar. Sin embargo,

cabe tener en cuenta que el informante G2.3 tiene tanto el dariya como el amazigh como

> Lengua académica del pais, aparte del francés.
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L1 porque su padre hablaba dariya y su madre amazigh. El nivel comdn en los tres
grupos es el Intermedio, exceptuando algunos casos concretos, cuyo nivel es mas

avanzado.

Respecto a la edad, existe la creencia de que los nifios aprenden lenguas de forma
mas rapida que los adultos®, ya que tenemos casos donde los nifios inmigrantes traducen
0 ayudan con los tramites a sus padres, que no han aprendido bien la L2 o
frecuentemente, hablan con acento extranjero. Seguramente, el hecho de la superioridad
infantil en el aprendizaje de L2 deriva de la hipétesis del periodo critico. Por lo tanto,
nuestros informantes no se encuentran en el periodo critico para adquirir una
competencia nativa en una L2, hecho que no quiere decir que posteriormente no posean
una competencia comunicativa en esta lengua. En cuanto a la controversia de las bases
bioldgicas del periodo critico, mas que factores bioldgicos de si son adultos o nifios, el
hecho de que nuestros informantes produzcan errores depende sobre todo de factores
sociologicos y psicologicos, que giran alrededor de entornos marginados o de exclusion
social. Estos viven en barrios donde Gnicamente tienen interaccion con inmigrantes o
hablantes nativos de su LM, de forma que han tenido dificultades para aprender la lengua
objeto, el espafiol. Y los que lo han aprendido ha sido por medio de programas de

inmersion linguistica como centros civicos o cursos en las escuelas de sus hijos.

En consecuencia, podriamos decir que el perfil de nuestros informantes es de
personas inmigrantes que no se han integrado completamente, es decir, no han tenido
mucha instruccion en la lengua del pais, por lo que no han acabado de adquirir las
habilidades y los conocimientos pertinentes para vivir en sociedad. Sin embargo,
conviven con sus hijos, que a veces utilizan el espafiol para comunicarse entre ellos, que,
a su vez, serd una de las interacciones de los padres con la LE. Cabe destacar que el
aprendizaje de una L2 o una L3 depende de un conjunto de factores, por lo cual nosotros

nos centraremos en los que dependen del contexto.

Como punto de partida, no podemos hablar de bilinguiismo, ya que en los casos
de nuestros informantes intervienen diversas lenguas. En el &mbito familiar emplean el
arabe y el dariya, mientras que la segunda lengua de educacion escolar es una lengua

extranjera. Cuando llegan a Espafia se encuentran con el bilinguismo del espafiol y el

® Creencia popular que no tiene por qué ser cierta, ya que no se aplican los mismos criterios de
competencia lingiistica a nifios y a adultos, la exigencia no es la misma. Podriamos afirmar por el trabajo
de Sellabona (2003) que los adultos son mejores que los nifios en el aprendizaje de una L2.
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catalan. Por lo tanto, estamos hablando del espafiol como L4 o incluso L5, debido a que
los informantes del G2 poseen como L4 el inglés, por lo que el espafiol seria su tercera
lengua extranjera (LE). De esta forma, lo que realmente nos interesa es el planteamiento
que ofrecia Lambert (1974), que consideraba que la L1 y la L2’ eran interdependientes,
de forma que establecia una relacion entre ambas. Ademas, cabe tener en cuenta el nivel
sociocultural de los padres, el orden de introduccion de las diversas lenguas, el tiempo
y la intensidad de instruccion, y el uso social que estos hacen de la LE.

A partir de aqui, tenemos diversidad entre los grupos, en primer lugar, el primero
oscila entre los 39 y los 45 afios, por lo cual tenemos perfiles varios: dos informantes
con estudios de secundaria y otros dos con estudios universitarios sobre Estudios Arabes
Islamicos. Manejan otras lenguas como el francés, el inglés y el catalan, de forma que
la lengua con la que se sienten comodos en la actualidad es el catalan. El nivel de espafiol
que tienen es un A2. Su interlengua nace de la interaccién con hablantes del espafiol, de
la lectura de capitulos de gramaética y de la ensefianza de espafiol en instituciones como
el centro civico de su barrio o Caritas. Conocen la gramatica espafiola, pero no en
profundidad, por lo que no saben de las excepciones. Por consiguiente, ;tenderan a
hipergeneralizar y adoptar préstamos de la L3 para compensar su falta de vocabulario?
A su vez, ¢tendran dificultades en la distincion del género de las categorias por

transferencia de género?

En segundo lugar, el G2 oscila entre los 30 y los 40 afios y son informantes con
estudios universitarios en Derecho francés, por lo que prevemos la presencia de
préstamos e interferencias de esta lengua. También conocen otras LE como el inglés.
Las lenguas con las que se comunican con mas frecuencia son el dariya y el francés. Es
el grupo mas homogéneo, en cambio, los otros dos son mas dispersos y funcionan peor,
basicamente porque es el grupo que conoce mejor el funcionamiento de la gramatica
espafola. Han aprendido la base del espafiol en un centro de Marruecos, es decir, todo
aquello relativo a los nimeros, los colores, las formulas de presentacion... Una vez en
Espafia estudiaron el catalan y el espafiol en la organizacién Caritas. Su interlengua tiene
como inputs la television, la interaccion en el trabajo, en las instituciones u oficinas y el

espafol de sus hijos de primaria y del instituto, por lo que han aprendido el espafiol

7 En este caso, cuando hablamos de L2 no nos referimos exclusivamente a la L2, sino que puede
ser cualquier lengua extranjera, en este caso el espafiol, que segln el informante puede ser L3, L4 o L5. En
la mayoria de casos, estariamos hablando de la L4. En términos generales, se entiende por <<L2>> toda
lengua no materna (Fernandez, 1997: 38).
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interactuando con estos diferentes materiales linguisticos. Nuestra hipotesis es que el
grupo cometerd errores en paradigmas, en cambio, realizard correctamente la

concordancia, con alguna excepcion.

En tercer lugar, el G3 est4 conformado por informantes cuya edad va desde los
50 a los 65 afios. Sus integrantes tienen pocos estudios. Estos han venido de jovenes a
Espafia, pero a lo largo de su vida han vivido en otros paises de Europa como Alemania,
por lo que una de las LE que manejan es el aleman. Su nivel de espafiol es un A2. Estos
no conocen mucho la gramatica espafiola porque nunca la han estudiado, por lo que sus
errores son aleatorios, tienen poca sistematicidad. Unicamente han consultado libros de
traduccion de 1éxico. No practican mucho el espafiol, Gnicamente interactian con sus
hijos para aprenderlo, por lo que se puede decir que de alguna manera son autodidactas.
Su Unico contacto con el espafiol es escuchandolo. Entre los errores quizd encontremos
los relacionados a los paradigmas y las discordancias de género y numero. A su vez,
creemos que este grupo se caracterizara por la omision de articulo. En teoria es el grupo
que esperamos que presente mas incongruencias entre los elementos concordados,

ademas de recurrir a su LM para realizar producciones del espafiol.
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4. Interlengua y Analisis de Errores

4.1. Introduccion a la Interlengua

¢.Cémo abordaremos los errores teniendo en cuenta la base cientifica de
investigaciones recientes sobre la adquisicion de una L2? La interlengua es esa lengua
del hablante no nativo, condicionada por la lengua materna y la lengua objeto que se esta
aprendiendo. Se define como un “sistema lingiiistico interiorizado, que evoluciona,
tornandose cada vez mas complejo, y sobre el cual el aprendiz posee intuiciones. Este
sistema es diferente al de la LM (aunque se encuentren en él algunas huellas) y al de la
lengua meta; tiene reglas que le son propias” (Fernandez, 1997: 20). Tenemos que tener
en cuenta, como ya nos dijo Corder hace mas de cuarenta afios, que este dialecto
aproximado tiene unas caracteristicas propias que no pertenecen niala L1 nialaL2. Por
tanto, nosotros intentaremos vincular el conocimiento sobre esos rasgos especificos de la
interlengua, asi como los factores que lo condicionan con el tratamiento del error de

produccion, tanto escrita como oral.

A continuacion, observaremos lo que nos dicen los estudios de adquisicion de
segundas lenguas sobre la lengua del hablante no nativo, es decir, el concepto de
interlengua. Antes de que surgiese el concepto, con todo lo que ello implica, corrientes
conductistas asumen que la lengua del aprendiz, que se enfrenta a una L2, consiste en una
mezcla entre la lengua materna® y la lengua objeto, la L2 que estuviese aprendiendo. El
concepto de interlengua es totalmente revolucionario porque nos viene a decir que la
lengua del aprendiz, esa interlengua que Corder empieza a denominar dialecto
idiosincrasico® con caracteristicas ajenas a la LM y a la L2, se rige por unas reglas propias
(Corder, 1971). Por lo tanto, hay rasgos de la lengua materna y de la L2, pero también
hay unos rasgos inherentes a este sistema, a esta casi lengua natural, que seria la lengua
del aprendiz. Esta se caracteriza por tener unos rasgos propios y se rige por unas reglas
propias.

Este dialecto idiosincrasico, segin Selinker (1972), consta de varios procesos
como la transferencia linguistica, es decir, la lengua materna; estrategias de aprendizaje
de la LE como las cognitivas, metacognitivas e incluso las socioafectivas en el caso de

los informantes que han estudiado el espafiol por si solos. Otro proceso es la tendencia a

8 U otras lenguas que el hablante pudiese hablar.
% La interlengua también recibe otras denominaciones como competencia transitoria (Corder
1967), sistema aproximado (Nemser 1971) o sistema intermediario (Porquier 1975).

19



hipergeneralizar el material linguistico de la lengua meta, ya que el aprendiz siempre va
aretener las formas que considere mas prototipicas. Esta tendencia puede estar propiciada
por su intuicion sobre el uso de la L2 o por la influencia de su LM (interferencias,
préstamos, omisiones, sobreproducciones, transferencia positiva...). Todos estos
procesos mencionados anteriormente los veremos reflejados en el andlisis de los errores,
cuando analicemos la interlengua de los informantes. Asi, contemplamos que la LM

influye en la adquisicion de la L2 y, por lo tanto, en la interlengua.

En cuanto a la construccion de la interlengua, el aprendiz esta expuesto a unos
inputs, a una exposicion de material linguistico, a través de la cual el estudiante va a crear
sus hipdtesis. Asi pues, tratara de comprobar estas hipdtesis interactuando con otros
hablantes. De hecho, Selinker (1972) determina la existencia de procesos psicoldgicos en
el origen de la IL. Si tras esas pruebas no recibe ninguna correccién ni se genera ningln
malentendido, el estudiante validara esa hipotesis y, probablemente, eso que era una
hipétesis previamente, pasara a formar parte de su interlengua. Esto quiere decir que el
aprendiz no es un receptor pasivo, sino que este intenta dar sentido a todo aquello que
escucha, de forma que le da forma y lo organiza coherentemente (Serrat Sellabona, 2003:
61). En cambio, si es corregido o se genera algun malentendido, lo descartara y volvera a
probar con una nueva estructura. Por consiguiente, el avance linguistico no es lineal ni

ajeno a otras posibles interferencias.

A partir de esto, Brown (1987) nos describe cuatro estadios para este proceso de
aprendizaje o de desarrollo de la interlengua: en primer lugar, un estadio de errores
aleatorios, donde el aprendiz supone la realizacion correcta, de forma que encontramos
una variacion aleatoria en los errores. En segundo lugar, diferenciamos un estadio
emergente, es decir, el informante ya tiene unas reglas aprendidas, correctas o incorrectas,
pero las emplea con més estabilidad. En tercer lugar, un estadio sistematico, que como
dice su denominacién, la interlengua de estos contiene unas reglas méas cercanas a los
hablantes nativos, es decir, tenemos una cierta sistematicidad en los errores, ya que hay
mayor consistencia en la produccion de los paradigmas. En cuarto y altimo lugar,
distinguimos un momento en el proceso donde el aprendiz comete pocos errores y no
necesita apoyarse demasiado en el hablante nativo, el estadio de estabilizacion. De esta
manera, cada uno de nuestros informantes se encuentra en un estadio diferente, de forma
que podriamos decir que el G1 se encuentra en el Estadio sistematico; el G2 en el Estadio

de estabilizacion y el G3 entre el Estadio de errores aleatorios y el Estadio emergente.
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Recapitulando, esta interlengua o lengua del hablante no nativo tiene unas caracteristicas
inherentes que no se encuentran ni en la LM ni en la L2. Estos principios bésicos son la
variacion, la sistematicidad y la influencia de la lengua materna, pero como estrategia, no
como manifestaban otras corrientes predecesoras. Mas concretamente, esta interlengua
estd dotada de una evolucion con regresiones, es decir, avanza y es probable que en
nuestra produccion de la L2 aparezcan formas contradictorias, una correcta y otra erronea,
incluso la aparicidn de errores que parecian ya superados. Otra caracteristica importante
es la sistematicidad, a través de la cual el desarrollo de la IL sigue un orden que es
predecible e independiente de factores individuales, de la L1 o la L2. Hay determinados
contenidos que se van a adquirir en unas etapas y no en otras. La sistematicidad no solo
afecta a lo que aprendemos, sino que también a las variaciones, a los errores. EXxisten
estudios en los que se evidencia que un error pertenece a un nivel determinado, de forma
que una vez el estudiante pasa a la siguiente etapa, dejara de cometer este error concreto.
Y, el ultimo principio es el de la interferencia de la LM, de tal manera que en los procesos
de la interlengua hay una clara influencia de esta.

Con esta descripcidn de los principios, cabe destacar que la lengua materna es una
estrategia mediante la cual se contrarresta la carencia de conocimiento de la LE. La
postura actual consiste en que esta interferencia es una técnica que puede ayudar en los
casos en los que la LM y la L2 coincidan o sean similares (transferencia positiva) y otros
casos donde se dé la transferencia negativa, con esos ‘falsos amigos’* u otro tipo de
interferencias. Esta relacion entre la LM y la lengua objeto va a llevar a que muchos
informantes puedan sobregenerar algunas estructuras (por ejemplo, aquellas en las que
tenemos una transferencia positiva). Por otro lado, van a evitar otras que les resulten mas
complejas por la distancia que hay entre su LM y la L2. Ahora bien, cabe sefialar la
concepcion errénea que se tiene sobre los errores. Se piensa que cuantos mas errores
cometa un informante menos nivel tendra, pero eso no es cierto. En este caso, nuestros
informantes se encuentran en niveles intermedios, entre el A2 y el B1, donde todavia su
etapa de interlengua se encuentra en unas fases muy iniciales. De ahi que pueda darse el
caso de que el informante que comete mas errores lo que esta haciendo es probar nuevas
estructuras para salir de la sobreproduccién y experimentar formas que seguramente se

alejen de su LM. En contra, quizas el estudiante que cometa menos errores puede deberse

10 palabras que, a pesar de corresponder a dos lenguas diferentes, son parecidas en la forma,
mientras que difieren ampliamente en el significado.
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a que esté utilizando estructuras muy sencillas, sobregenerando algunas formas, por lo

que no se acerca a la siguiente etapa de aprendizaje.

4.2. Contexto historico del Analisis de Errores

Antes de entender el concepto de interlengua, tenemos que saber que en cuanto al
proceso de adquisicion de una L2, la L1 juega un papel fundamental. Sabemos por una
de las premisas en el ASL (American Sign Language) que los aprendices de una L2 crean
su propio sistema linguistico (Moreno Cabrera, 2003: 59). A raiz de esto, Selinker (1972),
entre otros, postuld un sistema y lo enmarcé en el proceso de aprendizaje de una L2,
concretamente, se trata de un sistema linglistico propio que se encuentra entre dos
estadios: la LM vy la L2. Este sistema desarrollado se conoce como Interlengua, otro
sistema linguiistico diferente, con su propio Iéxico y su propia gramatica. Los aprendices,
en este caso, estan aprendiendo espafiol y se encuentran en un nivel intermedio de la
secuencia de aprendizaje, de forma que emplearan un sistema linguistico que no
corresponde ni a su LM ni a la lengua que estan estudiando (L2). Nuestra investigacion
gira alrededor de este concepto. Por ejemplo, aungue las lenguas primeras sean diferentes,
frente a una misma L2, se ha observado que el orden de adquisicién de los morfemas sera
similar. De este modo, nosotros comprobaremos los diferentes errores en los morfemas
de género y nimero comunes entre los diferentes aprendices de la misma L2 (Moreno
Cabrera, 2003: 60).

En cuanto a la influencia interlinglistica, durante los afios 50 y 60 se pensaba que
la L1 tenia interferencia negativa en la lengua objeto de estudio. A su vez, se asumid que
esta interferencia podria predecirse a través de la comparacion contrastiva y sistematica
de la L1 y la L2 de los aprendices, tratando de sefialar las diferencias entre ambas, de
modo que parece que el origen de los problemas son los puntos comunes y no Unicamente
las diferencias entre las lenguas (Serrat Sellabona, 2003: 62). Con esto, lo que queremos
clarificar es que muchos fendmenos que observamos en el analisis de errores no se pueden
atribuir directamente a la LM. Se considera la existencia de unos principios universales
para el aprendizaje de una L2. De hecho, por un lado, se ha observado que durante el
aprendizaje de una L2, los aprendices muestran un orden predictible en la adquisicion de
ciertos morfemas (Brown, 1973). A partir de estas observaciones, vamos a basarnos en la
suposicion de Sellabona (2003), segun la cual la mayoria de errores que muestran los
aprendices de una L2 son especificos de la L2, mads que una consecuencia de la

interferencia de la LM. Con ello, esto no niega la influencia de la LM del informante en
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la adquisicion de la L2 y, por consiguiente, en la interlengua.

Tenemos que tener en cuenta la consideracion de Larsen Freeman y Long (1991),
que contemplan que la influencia de la L1 en la adquisicion de una L2 se tiene que
relacionar con las secuencias!!, cuya transferencia esta limitada por diferentes tipos de
marcadores linglisticos. De ahi que los mismos autores (1991) argumenten que la
influencia de la L1 puede estar vinculada con las formas marcadas de una lengua vy otra,
por ejemplo, en dariya la forma marcada del género es solo la femenina, en cambio, en
esparfiol, se marcan los dos géneros. Ademas, cabe destacar que usaremos la nocion de
transferencia de Kellerman (1977, 1978), segun el cual defiende la percepcion individual

de distancia entre la L1 y la L2, un factor importante en cuanto a la transferencia.

Para ubicar el concepto de interlengua vamos a hacer un pequefio recorrido
historico. La interlengua como nocion surge en la corriente del Andlisis de Errores (1970-
1980), aunque dos décadas antes imperaba el Andlisis Contrastivo (1950-1970), el
modelo conductista y el estructuralismo, de forma que se establecia un vinculo directo
entre la LM y la L2. Todos los errores y lo que se podia explicar de la L2 del informante
estaba relacionado con la LM, entonces los errores Unicamente se explicaban por la
transferencia positiva o negativa de la LM. En cambio, en el Andlisis de Errores, en torno
al que gira nuestra investigacion, se considera que es cierta la influencia de la LM, pero
que no es la Unica interferencia. A diferencia del Analisis Contrastivo, el Analisis de
Errores se centra en los errores. Por lo tanto, en este contexto de las teorias cognitivas y
la teoria linguistica de Chomsky surge la interlengua. De este modo, se produce una
relativizacion de la influencia de la LM debido a la aparicion de otros errores que no se
pueden explicar por la LM, como podemos observar en el estudio empirico de errores de

Sonsoles Fernandez, que tuvo lugar en 1991.

Una vez superados estos analisis de errores, pasamos a un periodo de Analisis de
la Actuacion, una etapa muy relevante para los estudios de interlengua porque ademas de
atender a los errores debidos a la LM, se atiende a los aciertos. Por lo tanto, se proponen
las evidencias de esa sistematicidad aqui. El trabajo mas relevante en el &ambito del inglés
es el de Pienemann (1998), donde se presentan las secuencias de desarrollo y adquisicién
de algunas formas y funciones. Tras esta ampliacion de la correccion de los errores, por

ultimo, nos encontramos en el periodo del Analisis del Discurso, donde se estudia, ademas

Yprocesos universales de desarrollo que pueden ser afectados por la L1 de diferentes formas.
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de los errores y los aciertos, la interferencia que pueda tener, por ejemplo, el habla
adaptada del profesor, es decir, las relaciones que se establecen entre el input que pueda
recibir el aprendiz y las formas y el desarrollo de su interlengua. Por tanto, en la
actualidad, lo que suscita interés y se considera centro de discusion es la influencia de la
L1, uno de nuestros objetos de estudio; como y cuando influye, es decir, los diferentes

medios de transferencia de esta, lo que se denomina como influencia interlinguistica.

4.3. El concepto de error

¢ COmo saber si un error es un error? Toda nuestra investigacion gira alrededor de
este mismo concepto. Para definir la nocion de error haremos referencia a una cita de las
pioneras en el estudio de Interlengua en el &mbito de espafiol:

El término error, en su sentido mas restringido como desviacién de la norma, no es

completamente aplicable a hablantes de una L2 [...]. El aprendiz pasa por una serie de

etapas en las que son “normales” producciones idiosincrasicas que no se adecuan todavia

alas de la LO (Fernandez, 1997: 27).

Teniendo en cuenta este primer acercamiento al error, nos resulta util la
clasificacion de Corder para distinguir los errores sistematicos de los no sistematicos. Por
un lado, aquellos errores que forman parte de la etapa de aprendizaje en la que se
encuentra el estudiante, revelando el conocimiento subyacente de su IL y, por otro lado,
esos que no forman parte de esta fase y son cuestiones accidentales. Como esta distincion
no es suficiente para abordar nuestros errores, es positivo que consideremos otras
clasificaciones de errores desde diferentes criterios, aunque no los vamos a aplicar todos.
Desde el punto de vista de la adquisicion de la lengua, “el aprendiz de una L2 pasa,
necesariamente también, por una serie de etapas y en cada etapa tenemos unas
producciones idiosincrasicas que no se adecuan todavia a las de la lengua meta”
(Fernandez, 1997: 27). Segun Corder, ademas, tenemos que establecer una distincion
entre “‘errores sistematicos” (manifiestan la competencia transitoria) y los “errores de
produccion” (no sistematicos), de forma que para los primeros designaremos el término
<<error>>y para los segundos el de <<falta>> (Fernandez: 1997: 28), aunque esta distincion

sea dificil, la intentaremos poner en practica en el Analisis de Errores.

Nosotros nos vamos a regir por una de las clasificaciones mas referenciadas, la de
Dolores Vazquez, de 1991. Por un lado, tenemos errores que se pueden clasificar desde
el punto de vista linguistico, en los que se omiten o afiaden formas, en este caso, nosotros

tratamos principalmente el articulo. También, los errores se clasifican segln la causa,
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segun si son interlinguales, si se deben a la relacion entre la LM vy la lengua objeto, o
intralinguales, errores propios de la lengua que se estd estudiando. Asi pues, para
delimitar los objetivos de nuestro proyecto vamos a hacer una clasificacion previa de los

errores obtenidos.

Debido a la diversidad de los errores, los clasificaremos basdndonos en los
propdsitos de nuestra investigacion. La clasificacion se ejercera diferenciando la tipologia
de errores y siguiendo los tres criterios siguientes: en primer lugar, el criterio linglistico,
basado en las categorias incididas por los errores, en este caso, nosotros nos enfocaremos
basicamente en errores léxicos y morfosintacticos como la concordancia de género y
namero. En segundo lugar, el criterio de estrategias superficiales, otro criterio linguistico
mediante el cual podemos identificar errores de adicién de articulo o morfema
redundante, errores de omision de articulos o morfemas no redundantes o errores de falsa
colocacion, donde se nos presenta un orden sintactico indebido. En ultimo lugar, el
criterio etioldgico, a través del cual estudiaremos las posibles interferencias del mismo
esparfiol u otras lenguas como dariya o francés y las causas de los errores, entre los cuales
podemos distinguir los interlinguales, causados por interferencia de la LM; los
intralinguales, provocados por las reglas del espafiol, y, finalmente, otros errores
ocasionados por criterios psicologicos como el sexo del sustantivo o la clase, ya que en
dariya existen grupos de nombres cuyo género es inherente porque designan realidades

concretas, ya sea topdnimos, partes del cuerpo o clases de viento.
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5. Descripciones gramaticales

5.1. Descripcion gramatical del espafiol estandar
En este apartado vamos a tratar la descripcion gramatical de los aspectos relevantes para
este trabajo, a saber: los articulos determinantes definidos y los sustantivos, asi como las
nociones de flexion de género y nimero y concordancia.

En primer lugar, y antes de adentrarnos en las definiciones que aqui nos ocupan,
es interesante mencionar que la gramatica “es la parte de la lingiiistica que estudia la
estructura de las palabras, las formas en que estas se enlazan y los significados a los que
tales combinaciones dan lugar” (RAE-ASALE, 2009: 3); podemos afiadir que la
gramatica se divide, aparte de en las ramas de la fonética y la fonologia, y de la semantica,
en dos subdisciplinas mas, las cuales resultaron principales en nuestro proyecto: “la
morfologia, que se ocupa de la estructura de las palabras, su constitucion interna y sus
variaciones, Yy la sintaxis, que corresponde al analisis de la forma en que se combinan y
se disponen linealmente, asi como el de los grupos que forman” (RAE, 2009: 3).

Por un lado, la morfologia “suele dividirse en dos grandes ramas: la morfologia
flexiva y la morfologia Iéxica o derivativa” (RAE, 2009: 21). Para nuestro trabajo resulta
primordial la primera de las dos opciones, puesto que es la que “estudia las variaciones
de las palabras que implican cambios de contenido de naturaleza gramatical que contienen
consecuencias en las relaciones sintacticas, como en la concordancia (Ellos trabajan)
[...]” (RAE, 2009: 3). Dentro de la morfologia, podemos observar diferentes
componentes que forman las palabras, a saber: “la raiz (es decir, el segmento de la palabra
que aporta el significado Iéxico) y los afijos, que le agregan informaciones de diverso
tipo” (RAE, 2009: 3). Cabe recordar que la unidad minima de la morfologia es el
morfema, cuya nocidn suele utilizarse en varios sentidos, pero nos centraremos en “el que
equivale a segmento morfoldgico. Desde este punto de vista, -s es un morfema en casa-s
[...]” (RAE, 2009: 22). Para nuestra investigacion, tendremos en cuenta “los morfemas
de contenido gramatical que dan lugar al conjunto de variantes de una palabra” (RAE,
2009: 21), es decir, los morfemas flexivos. A su vez, observaremos qué paradigma flexivo
—qué conjunto de alternancias o variantes— afecta al género (profesor / profesora) y al
namero (mesa / mesas) (RAE, 2009: 22).

Por otro lado, de la rama de la sintaxis nos interesara la parte de la concordancia,
es decir, “el modo en que la flexion pone de manifiesto ciertas propiedades gramaticales
de las palabras que la sintaxis exige retirar, es decir, expresar formalmente en varios
lugares de la cadena” (RAE, 2009: 40).
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Una vez terminada esta breve introduccidn, nos adentraremos a comentar, uno por uno,

los aspectos esenciales para este proyecto. El articulo determinado o, mas correctamente,

articulo definido es:
Uno de los elementos que caracterizan al espafiol y a las restantes lenguas romanicas
frente al latin. Las lenguas que poseen articulo lo emplean, al igual que los otros
determinantes, para restringir y definir la referencia de los sintagmas nominales, es decir,
la relacion entre las expresiones nominales y las entidades a las que los hablantes aluden
por medio de tales expresiones. [...] Como otros determinantes, el articulo permite
conectar la informacion Iéxica contenida en el SN con la informacidn contextual que los

hablantes emplean para constituir la interpretacion de los enunciados (RAE, 1999: 789).

Su significado se basa en:

El rasgo de definitud que lo caracteriza [...]. Contiene una informacion
gramatical que sirve para restringir la construccion de una interpretacion adecuada por
parte del lector. Determina la identificacidn de los referentes de las expresiones nominales
y contribuye asi decisivamente a la cohesion del discurso (RAE, 1999: 791).

Su paradigma flexivo (en género y niumero) da lugar a:

Las siguientes cuatro formas del articulo: el y la para masculino y femenino
singular, y los y las para masculino y femenino plural. La aparicion de las cuatro primeras
estd determinada por los rasgos de género y numero de los sustantivos explicitos o
implicitos que la siguen. La informacion flexiva aportada por el articulo resulta
fundamental para asegurar la recuperacion de estos rasgos. Tanto cuando el sustantivo
carece de marcas formales de género o nimero (el martes / los martes o el cantante / la
cantante), como cuando hay sustantivos homdnimos con distinto género (el orden / la
orden o el frente / la frente) (RAE, 1999: 789).

Antes de terminar con los articulos determinantes, es necesario tener en cuenta
que el articulo masculino singular el “funciona también como variante de la forma la
singular ante sustantivos femeninos que comienzan por a- ténica (graficamente a o ha):
el ala, el hacha, el agua” (RAE, 2009: 40).

Los sustantivos constituyen una clase de palabras que se encuentra dentro de las
categorias Iéxicas, es decir, de aquellas que aportan significado Iéxico, descriptivo. Los
sustantivos pueden ser clasificados de varias maneras, a saber: “comunes (mesa, verdad)
y propios (Antonio, China). Los comunes se subdividen a su vez en contables o
discontinuos (arbol) y no contables o continuos (arena)” (RAE, 2009: 44), “cuya division
opone los nombres que categorizan las entidades como materia, masa o sustancia (aire,

arena, basura) a los sustantivos que nos hacen pensar en ellas como nociones
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discontinuas o discretas (casa, arbol, mesa)” (RAE, 1999: 7). También se subdividen,
con otro criterio, “en individuales (soldado) y colectivos (ejército)” (RAE, 2009: 44), es
decir, “entre las que se perciben como entidades simples y las que se perciben como
multiples” (RAE, 1999: 7). “Admiten, asimismo, otras divisiones que tienen
consecuencias para el significado, ya que pueden denotar personas, cosas materiales,
lugares, tiempos o sucesos, entre otras nociones” (RAE, 2009: 44).

Si atendemos a su capacidad flexiva, es decir, “a la posibilidad de construir
paradigmas morfologicos” (RAE, 2009: 44), los sustantivos son variables, “admiten
flexion de nimero y, a veces, de género” (RAE, 2009: 44). Si bien es cierto que el
paradigma nominal resultaria en -0 y -a para el masculino y el femenino,y @y -s / -es
para el singular y el plural, hay algunas excepciones. Podemos encontrarnos con
“sustantivos de persona (pianista, turista), sin variacion de género, asi como nombres
(crisis, lunes) sin flexion de ntimero” (RAE, 2009: 44). Pero, por lo general, los
sustantivos siguen el paradigma expuesto anteriormente.

Para terminar, hablaremos de la concordancia (puesto que la flexién ya ha sido
ampliamente tratada en los apartados precedentes). “Los grupos nominales se constituyen
en torno a un sustantivo” (RAE, 2009: 59), cuya flexion en género y nimero se extiende
al resto de constituyentes de dicho sintagma. El sustantivo tiene que concordar con sus
modificadores, de esta forma, los determinantes (entre los que se encuentra el articulo
definido), asi como los adjetivos, concuerdan en género (masculino o femenino) y numero
(singular o plural) con el sustantivo al que complementan o modifican. Podemos
encontrarnos con algunas complicaciones morfoldgicas, como el hecho de que un
sustantivo carezca de marca flexiva de género (-0 / -a) 0 que no presente una flexién de
namero (como en el caso de crisis y lunes, en los que no distinguimos si se trata de
singular o plural). Aqui es cuando interviene la importancia sintactica de la concordancia.
Podremos advertir, gracias a la forma en la que aparezcan los modificadores y
complementos del sustantivo, qué género y qué nimero presenta este, ya que, si el articulo
esel/la(como en el caso de el pianista / la pianista), sabremos si el nombre es masculino
o femenino. Por su parte, cuando nos encontremos con los sustantivos sin flexion de
namero, como los mencionados anteriormente, podremos advertir si son singulares o
plurales por la concordancia que establecen con los demas constituyentes oracionales (la

crisis / las crisis; el lunes / los lunes).
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5.2. Descripcion gramatical de dariya

Nuestro proyecto, como ya se ha apuntado diversas veces, consiste en un analisis
contrastivo de la gramatica del espafiol y el dariya, por lo que en este apartado trataremos
los aspectos morfosintacticos de dariya, tal y como se ha realizado anteriormente con el

espanol.

No existe solamente el arabe estandar (fusha), sino que existen diferentes dialectos
en todos los paises arabes. Tenemos que saber que dariya es el conjunto de variedades
dialectales que se hablan en Marruecos, de forma que comparten ciertos rasgos comunes
con el dialecto de Argelia, Tinez y una parte de Libia, los considerados ‘dialectos del
Magreb’. Por lo tanto, tenemos que entender que dariya es una lengua oral (ya que no
tiene transcripcion y, por consiguiente, utiliza como referente escrito el arabe clasico)
que, junto con el beréber, constituye una de las variedades linglisticas mas habladas de

Marruecos.

A continuacion, se describe el funcionamiento del articulo, exclusivamente el
determinado definido, dejando de lado el articulo indeterminado. Asimismo,
estudiaremos la formacion del género y el nimero del sustantivo y la consiguiente

concordancia entre el articulo y el nombre.

El espafiol tiene las formas el, la, los, las para el articulo determinante definido,
mientras que el dariya tiene Unicamente el articulo invariable a/al, de forma que se afiade
a modo de prefijo. Asi, para unas secuencias como el nifio, la nifia, los nifios, las nifias,

tendriamos en dariya al wold, al bant, al wlad, al bnat.

Como se aprecia en el ejemplo anterior, el articulo determinado definido de
dariya, equivalente a el, la, los, las del espafiol, “es invariable en cuanto al género y
namero del sustantivo al que acompafia, sin embargo, varia segin sea el fonema inicial
de dicho sustantivo” (Mufioz-Cobo, 2016: 31). Por lo tanto, nos encontraremos con dos
alternativas: o/ 0 a; ademas, en algunos casos la inicial del sustantivo se reduplica (el té;

attay —al tay-).

Estas dos alternativas aparecen en los siguientes contextos: por un lado, se aplica
el articulo definido 2/ siempre que el sustantivo al que complemente empiece por esta
serie de consonantes: b, i, f, g, m, h, w, y, g, 8, ', j ¥ k (Mufioz-Cobo, 2016: 31). Por otro
lado, se manifiesta el articulo a cuando el sustantivo empieza por alguna de las

consonantes siguientes: d, d, n, t, t, I, r, 5, $, 5, &, ¢ o z. En este caso, existe una
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reduplicacion de la primera consonante del sustantivo determinado por el articulo a,
considerado un apoyo vocéalico. Ademas, cabe destacar que emplearemos la transcripcion
de Richard Harrell en su Dictionary of Moroccan Arabic para escribir todas las palabras
de dariya.

En los sistemas de la L1, el dariya es similar al espafiol y proviene de un sistema
parecido, al menos desde el género femenino. En esta lengua semitica también existe el
género masculino y el femenino. Por un lado, los sustantivos y los adjetivos son
masculinos por exclusion, es decir, se les atribuye el masculino si no presentan las marcas
del femenino®?. En cuanto al funcionamiento de las marcas de género de los sustantivos,
agregamos, normalmente, una -a al masculino para formar el femenino (Mufioz-Cobo,
2016: 35), igual que ocurre en gran cantidad de nombres en espafiol (es lo que sucederia
en hmar/hmara; burro/burra). Sin embargo, existen excepciones a esta regla. Por otro
lado, el femenino se identifica también por el significado®, por el uso y por la forma del
sufijo.

Hay algunas palabras cuyo género es femenino, pero su terminacién no es -a, asi
como hay otras con género masculino que si terminan con dicho morfema (asi tenemos,
por ejemplo, guerra, harb que seria femenina y no terminaen -a, 0 hermano; ja, que seria
masculina y terminaria en este morfema).

Una vez terminada la explicacion del género, nos adentraremos al ambito del
namero. En dariya diferenciamos fundamentalmente dos nimeros: el singular y el plural
(como sucede en esparfiol). Sin embargo, en algunas ocasiones se acude al dual, una de
las posibles formas del nimero gramatical, inexistente en espafiol, que expresa una
cantidad de dos elementos.

En dariya disponemos de diversas producciones para manifestar el plural, tal y
como hemos apuntado. A diferencia del espafiol, el método de formacién de un plural es
por via de la flexion interna de una palabra en singular, el conocido plural fracto o interno.
Esta tipologia de plural consiste en el cambio del patron de vocales y consonantes dentro
de la forma en singular. Debido a la complejidad de este proceso, asignaremos un numero

a cada consonante de la forma singular, por ejemplo, en la palabra nhar = “dia”, 1a /n/ es

12 E] masculino (almuthakar en dariya) no tiene ninguna marca en particular en los sustantivos
(alkitab: el libro; albait: la casa; alrajul: el hombre). En cambio, el femenino si (almuannaz en dariya):
albagara: la vaca; almadrasa: la escuela).

13 Conocido como género semantico. Los sustantivos de mujeres, ciudades, paises, partes dobles
del cuerpo y algunos nombres inanimados poseen género femenino.
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la consonante numero uno (consl), la /h/ es la consonante numero dos (cons2) y la /r/ es

la consonante nlmero tres (cons3).

El dariya presenta diferentes morfemas para el plural en funcién de si la palabra

es masculina o femenina. Veamos las construcciones mas usuales del plural masculino:

1.

Cuando tenemos el caso de una palabra constituida con la siguiente estructura:
consonante 1 + consonante 2 + a + consonante 3 (como, por ejemplo, nhar “dia”).
El plural se compone a través de la sustitucion de la a del singular por una o.
Ademas, se agrega una a final tras la Ultima consonante, por lo que el singular
nhar, resultaria nhora (dias) en plural.

Existe un plural que va dirigido a pluralizar oficios u ocupaciones. Asi, aquellos
singulares que contengan la silaba mo a principio de palabra, realizaran el plural
afiadiendo el sufijo -in a final de silaba. Como ejemplo tenemos la palabra
ingeniero: mohandis / mohandisin.

En la misma linea que los plurales de tipo 1, existen palabras con la siguiente
estructura: cons. 1 + vocal + cons. 2 + cons. 3. El plural de este tipo de palabras
lo obtenemos incluyendo una o entre las dos ultimas consonantes y suprimiendo
la primera vocal del singular a (Mufioz-Cobo, 2016: 38). Ejemplo: galb (corazdn)
/ glob (corazones).

Este cuarto tipo de plural se encuentra en palabras que incluyen una vocal entre la
primera y la segunda consonante y entre la tercera y la cuarta, como en la palabra
maftah (llave). Se caracteriza por afiadir una a tras las dos primeras consonantes
y una /o/ entre las dos tltimas: mfatah (llaves.)

Otro patrdn de plural es el siguiente: cuando una palabra en singular contiene una
a entre dos consonantes, su plural se compone mediante la sustitucion de la vocal
a del singular por la i del plural, ademéas de afadir la silaba -an al final. Por
ejemplo, kar (autocar) seria kiran (autocares).

El dariya que, a diferencia del arabe clasico, introduce algunos extranjerismos en
su vocabulario y las adapta a las reglas de flexién del arabe, crea los plurales de
algunos hispanismos con -s (lado / lados; helado / helados).

Finalmente, otro tipo de plural para el masculino es el plural interno. Nos
encontramos con este caso en las siguientes palabras: nahla (abeja) - nhal (abejas);

albasa (alcalde) - albasawat (alcaldes); wald (nifio), olad (nifios), etc.
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Una vez terminada la explicacion del plural masculino, tenemos el plural regular
femenino, el cual se caracteriza por la adicién de -t. A modo de ejemplo tenemos kalba
(perra), cuyo plural es kalbat (perras). De esta forma, la a es la marca de flexion de género
femenino y la t la de nimero plural.

De igual forma que en el masculino plural, el dariya introduce neologismos
hispanos femeninos que realizan su plural en -at como, por ejemplo: nevera / neveras;
nibira / nibirat.

Sin embargo, existen excepciones de palabras femeninas cuyo plural no se forma
con at ni t. Para ilustrar este caso, tenemos la palabra kars (tripa), cuyo plural se forma
elidiendo la o y afladiendo una 0 entre la tercera y la cuarta consonante: kros (tripas).

Otro tipo de excepciones son los plurales de las frutas, que se establecen
prescindiendo de la a final del singular: zaytona (aceituna); zayton (aceitunas).
Adicionalmente, las palabras cuya terminacion sea otra vocal que no sea a, en su
realizacion del plural, afiaden una w antes del morfema flexivo -at. Por ejemplo: biro
(despacho); birowat (despachos).

Finalmente, en dariya nos encontramos con el nimero dual, inexistente en
espafol. Los casos del dual en dariya son limitados, Unicamente se usan en torno a la
cuantificacion de unidades de tiempo, de cantidad y de medida. Para la informacion del
dual empleamos, por un lado, la terminacién an (o ayn) para el género masculino singular
del sustantivo en cuestion y, por otro lado, utilizamos la terminacion tan (o tayn) para el
femenino singular.

De este modo, si queremos decir dos biografias, en lugar de pronunciar el numeral
dos + el plural de la palabra biografia (sira) como hariamos en espafiol, diriamos sira-tan
(dual en femenino). Otro ejemplo seria el de dos libros, donde diriamos kitaban (dual en

masculino).

5.3. Comparacion gramatical entre dariya y espafiol
A partir de la distincion entre familia semitica y romanica, y a raiz de las
descripciones realizadas en los apartados precedentes, procedemos a comparar los

aspectos morfologicos y sintacticos que resultan relevantes para este proyecto.

En lo que se refiere al articulo, en dariya ¢’la determinacién e indeterminacion se
expresan de un modo diferente que en esparfiol. Existe un solo articulo a/al que se une al
signo a modo de prefijo’” (Doggy, 2002: 52), a diferencia del espafiol, cuyos articulos son

morfemas independientes, es decir, forman una palabra por si solos. La variacion entre al
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0 a se produce siempre en relacion con el fonema inicial del sustantivo que complementa,
como se ha explicitado anteriormente. Este articulo, que es determinativo, no presenta
variacion ni en género ni en nimero, a diferencia de lo que ocurre en espafiol, el cual
incluye cinco formas en su paradigma flexivo: el (masculino singular), la (femenino

singular), los (masculino plural), las (femenino plural) y lo (neutro singular).

En el sintagma nominal del espafiol, la flexion del articulo definido se vincula de
manera directa con el sustantivo que antecede, es decir, comparte los rasgos gramaticales
del elemento nominal (el género y el numero). Cabe destacar que, aparte de la
concordancia, aporta el rasgo de definitud al sintagma completo. En contra, en dariya el
articulo determinado definido al o a solamente tiene la funcién de aportar definitud al
sintagma nominal (por consiguiente, no concuerda ni proporciona informacion de género

y namero al sintagma, a diferencia del espafiol).

Con relacién a la formacion del género en articulos y sustantivos, encontramos
disimilitudes entre ambas lenguas. En dariya, para atribuir caracter femenino a un
sustantivo, generalmente se anexiona un morfema flexivo final: -a. En contraposicion, el
género masculino se determina con la ausencia de marca. Sin embargo, y a pesar de lo
explicado, ’algunos nombres son femeninos, aunque no lleven ninguna de dichas marcas
[...]. Otros, en cambio, son masculinos aunque lleven una de esas marcas’” (Doggy, 2002:
54). Por lo tanto, no existe una regla genérica a la que adherirse. La construccion del
género en dariya resulta menos sistematica que en espafiol, puesto que no depende de un
morfema flexivo regular al que se atenga en la mayoria de los casos. Por su parte, en
espafol, el paradigma nominal se regula de forma mas sistematizada: generalmente, el
morfema -0 para los nombres masculinos y el morfema -a para los femeninos. Sin
embargo, hay excepciones en la norma, puesto que encontramos nombres con el morfema
-a que no designan sustantivos femeninos (el cura, el hada). Asimismo, hay sustantivos
femeninos que no presentan una marca flexiva de género explicita, como por ejemplo

crisis.

A continuacion, en algunos casos no hay coincidencia de género entre el espafiol
y el dariya. Por ejemplo, el sustantivo ‘parque’ en espafiol posee género masculino, en
cambio, en arabe es femenina (alhadiga). No existe una coincidencia de género debido a
que en dariya no tenemos este género que da émfasis de sexo (varon o hembra), no tiene
sexo que lo defina, dependiendo del punto de vista de si es masculino o femenino. Por un

lado, hay palabras que tienen coincidencia de género, por ejemplo, ‘la ciudad’, en dariya

33



‘almadina’. Asi mismo, el sustantivo ‘la calle’ en espafiol es femenino, en cambio, en
arabe es masculino (alsari‘). Tampoco hay coincidencia de género porque aparte de las
cosas con sexo definido, los sustantivos no tienen un sexo definido. Por lo tanto, lo que
define el género de una palabra es el sufijo que se coloca (normalmente -a tanto en dariya
como en espafiol). Cuando hay ausencia de este sufijo, el sufijo serd masculino, ya que

los nombres masculinos no Ilevan ninguna marca de género (Corriente, 1992: 76).

En lo que al nimero concierne, dariya tiene un sistema que ‘’resulta bastante
complejo, incluso para los nativos [...]"” (Doggy, 2002: 54). Nos encontramos con que
“’existe, junto al singular y plural, un tercer nimero, el dual’’ (Doggy, 2002: 54), lo cual
deriva en la primera diferencia con el espafiol, que solo tiene dos nimeros. La segunda
divergencia se halla en el principio general de la formacion del plural, que en dariya se
construye mediante una flexion interna —conocida como plural fracto o interno—, en tanto

que en el espariol, se trata de sufijos (- s 0 -es) que se afiaden a una base nominal.

Por ultimo, trataremos el tema de la concordancia en los sintagmas nominales.
Sabemos que en espafiol la concordancia entre las particulas gramaticales se produce en
relacion con el elemento nominal. En efecto, la flexion del sustantivo determina el nimero
y el género del resto de constituyentes que forman una secuencia linguistica nominal. Por
ejemplo, un sustantivo femenino singular como casa, requeriria el articulo definido
femenino singular: la y un adjetivo asimismo femenino. Por lo que se refiere al adjetivo,
de igual forma que en espafiol, en dariya debe concordar en género y nimero con el
nombre al que modifica. En esta LM, como hemos afirmado anteriormente, no existe una
concordancia manifiesta entre los constituyentes del sintagma nominal, puesto que el
articulo a / al es invariable y Unicamente aporta definitud. Por lo tanto, observamos el
género a través de las marcas que aportan tanto los sustantivos como los adjetivos en

forma de ‘sufijos’.
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6. Clasificacion de los errores

En los capitulos anteriores hemos comparado la flexion nominal (género y nimero
gramaticales) y la concordancia con articulos y adjetivos en las dos lenguas que nos
ocupan (dariya y espafiol). lgualmente, hemos presentado las investigaciones de
interlengua y adquisicion de L2 més relevantes con la finalidad de aportar nuestro marco
teorico de base generativista. Este marco delimitard nuestra investigacion sobre el anéalisis
de errores Iéxicos y morfosintacticos en la produccion de sintagmas nominales por parte

de sujetos con L1 dariya, L2 arabe, L3 francés y L4 espafiol.

Antes que todo, cabe destacar que nosotros no tendremos en cuenta los errores
gréficos, de modo que nos cefiiremos Gnicamente en los léxicos y los morfosintacticos.
Ademaés, como observaremos en las siguientes combinaciones, nos centraremos solo en
la concordancia nominal, es decir, la concordancia en género y nimero de un sustantivo
con el articulo y los adjetivos que lo acompafian. Pondremos atencion al género del
sustantivo, ya sea masculino o femenino, y a su nimero, singular o plural. A continuacion,
hemos recurrido a las diferentes combinaciones para encontrar errores vinculados a las

concordancias:

- Articulo definido + sustantivo; sustantivo + adjetivo; adjetivo + sustantivo; determinante
+ determinante; sustantivo + sustantivo; posesivo + sustantivo + adjetivo y su

consiguiente paso del singular al plural y viceversa, del plural al singular.

El corpus de errores de nuestro proyecto es de caracter escrito y esta compuesto
por tres tipos de pruebas: en primer lugar, pruebas concretas sobre determinados puntos
gramaticales, en este caso, el rellenado de espacios delante de sustantivos!*, ofreciéndoles
diferentes opciones para completar el articulo definido, con la intencién de observar si
tienen problemas en el reconocimiento de género y eligen la forma adecuada; las pruebas
de juicio de aceptabilidad (para observar si aceptan o no ciertos enunciados gramaticales);
las pruebas de seleccién forzada (les ofrecemos una serie de opciones gramaticales y
tienen que elegir forzosamente cuales son las correctas segun su parecer) y las pruebas de
extraccion de enunciados a través de imagenes (produccion de enunciados mediante
soporte visual). Estas pruebas se han realizado en formato papel, con la pretension de
advertir si nuestros informantes controlan los siguientes aspectos: formacion del género

y del nimero, concordancias y uso del articulo. Por lo tanto, estos elementos pertenecen

14 Conocidas como pruebas test de blancos o lagunas.

35



a nuestro objeto de estudio. En otras ocasiones, aparte de estas pruebas mas ‘controladas’,
hemos empleado otros métodos para la obtencidn de los errores. En cambio, estas pruebas
impulsan la aparicion de errores menos comunes como los calcos del articulo de su LM,
ya que se trata de una composicion mas libre. Por ejemplo, la traduccion directa de

términos en su LM.

Los informantes marroquies manifiestan desaciertos en el reconocimiento del
género, la flexion del plural y el uso de la concordancia en espafiol. Por consiguiente,
vamos a establecer una taxonomia de estos errores mediante tablas, clasificando de esta
forma la tipologia del error, su consiguiente causa y su frecuencia de repeticion a través
de un porcentaje de apariciones. En este apartado, vamos a exponer una clasificacion de
los errores relacionados con la concordancia de género, asociada con el articulo, el
sustantivo y el adjetivo (ademés de demostrativos y cuantificadores). Estos errores se
veran reflejados en los sintagmas nominales estudiados, mediante los cuales podremos
esclarecer las principales dificultades que tienen los aprendices de espafiol, cuya lengua
materna es el dariya. Recordamos que en esta lengua se emplea un Unico articulo
definido, indistintamente el género o el nimero. Asimismo, el masculino no tiene ninguna
marca que lo defina, en cambio, el femenino es identificable por medio de la -a final,
sufijo flexivo de género igualmente comin en espafiol. A raiz de esto, se manifiestan
errores de diversa indole, la mayoria inherentes a la interlengua de los informantes. Antes
de empezar a detallar los errores, hay que aclarar que el comportamiento de las categorias
gramaticales difiere en una lengua y en la otra, a pesar de que la flexién en dariya
manifiesta como en espafiol, los valores de género, nimero y determinacion pertinentes
al sustantivo.

A partir del analisis de las pruebas sobre las divergencias y los problemas de los
informantes, tenemos un total de 501 errores, que, a continuacion, clasificaremos y

dividiremos en tipos y subgrupos.

6.1. Errores léxicos

Este tipo de errores refleja la dificultad de adquisicion del Iéxico de una L2.
Tenemos un total de 295 errores. Principalmente, en este apartado vamos a tratar los
préstamos adaptados que los informantes toman de otras lenguas y el reconocimiento que

hacen estos del género y del nimero como rasgos Iéxicos.
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6.1.1. Reconocimiento del género

Para empezar, el género se refiere exclusivamente a un rasgo léxico inherente al nombre
(Fernandez, 1997). La mayoria de errores vinculados al rasgo del género estan
relacionados directamente con la categoria gramatical del articulo. Concretamente, hemos
recogido 160 errores en el reconocimiento del género, que, a su vez, se pueden dividir en
3 subgrupos: los paradigmas, los préstamos y el uso inadecuado de sufijos en la formacién
de palabras. Nuestros informantes muestran muchas discordancias en género a la hora de
producir, tanto las formas determinadas (el, la, los, las, 10) como las indeterminadas (un,
una, unos, unas)®, cuyo motivo de error es, a menudo, la ignorancia del género de la
palabra determinada o indeterminada por el articulo. Otras veces, se debe a la desatencion

de los informantes a la hora de realizar la pertinente concordancia.

A modo de ejemplo, el caso de ‘el dia’ es una realizacion adecuada, en cambio,
*|a dia seria un error a la hora de elegir el género, y ‘el dia larga’ corresponde a un error
morfosintactico, concretamente, en la concordancia de género; mientras que ‘el tenedoro’
un error estableciendo el género. Tenemos que mencionar los paradigmas, de los cuales
se hacen generalizaciones. Por un lado, tenemos el paradigma -a para el femenino, pero
también encontramos excepciones de este con el género masculino, ya que atribuyen el

masculino el ante este paradigma.

Cabe destacar que incluiremos los paradigmas, que consideramos como parte
Iéxica, aungue el concepto de paradigma ha sido aplicado principalmente al estudio de la
morfologia flexiva, pero, en estos dltimos afios, son numerosos los autores que, desde
diferentes corrientes tedricas, lo han aplicado a la formacion de las palabras (Rifon, 2001:
63). Concretamente, hemos identificado que 68 errores son debidos a la generalizacion
de los paradigmas de genero. Los informantes imitan el esquema formal de otras palabras
o se fijan en las marcas de género de las terminaciones transparentes, para determinar
tanto el género del articulo como el sustantivo, sin tener en cuenta las excepciones de
género. Ademas, los informantes del G2 y el G3 presentan problemas de formacion en el

género y el nimero del paradigma de determinantes, sustantivos y adjetivos:

En primer lugar, tenemos errores inducidos por la misma lengua. Se produce una

formacion incorrecta del género masculino. Escogen de forma correcta el género, pero, a

15 Revista Nebrija de Lingiiistica Aplicada a la Ensefianza de Lenguas Volumen 1, nimero 2, afio
2007: 20).
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causa de la generalizacion del paradigma flexivo de género, los informantes cambian el
sufijo flexivo -os por -es. Los informantes intentan realizar la concordancia entre el
determinante demostrativo masculino y el sustantivo, de forma que en singular no

cometen errores, pero en plural si:

6a. este lugar - *estes lugares. De esta manera, calcan el sufijo del sustantivo y no
flexionan de forma correcta el demostrativo, teniendo en cuenta que el plural de este es

estos y no *estes.

Por otra parte, se aplica el paradigma del masculino -0 / -0s para el demostrativo
este, de forma que lo realizan erroneamente como esto cuando acompafia hombres

masculinos singulares:
6b. *esto dibujo, *esto cinturén negro, *esto bolso, *esto libro.

6c¢. *los fotos (el informante G1.2 confunde el género debido a que sigue el paradigma
masculino -0s, a pesar de que tengamos transferencia positiva de género en su LM, el

informante se deja guiar por la marca -0s).

También, por interferencia del género de dariya, tienen problemas para formar el
género y el numero de algunas palabras, ya que el género del sustantivo no coincide en

ambas lenguas:

6d. *las balconos®® / *los balconos; *las tenedoros, *las arbolas. Los informantes, como
observamos, siguen aplicando el paradigma -0 del masculino en realizaciones plurales

cuyo sufijo es -es y no -os.

6.1.2. Préstamos e interferencias

En segundo lugar, en cuanto a los préstamos adaptados, nuestro proyecto ird
enfocado hacia las interferencias de la LM (dariya) y otras L3 (como pueden ser francés
o catalan) que influyen formalmente en el Iéxico que empleamos y en el rasgo género.
Hemos recaudado 139 errores debido a préstamos e interferencias, de los cuales 35

proceden del francés, 11 del catalan y 93 de dariya.

Cabe destacar la proximidad linguistica entre el espafiol y el francés, debido a eso

tenemos estas interferencias, es decir, los informantes se apoyan en algunas palabras del

16 En este caso concreto tenemos interferencia de dariya, concretamente, transferencia negativa de
género, ya que el sustantivo correspondiente en la LM posee género femenino (alsurfa), sin embargo, en
espaiiol, es masculino (el balcén’).
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francés para acentuar su competencia gramatical en espafiol. Por un lado, debido a estas
interferencias del francés, en su gran mayoria préstamos (literales o adaptados) se

producen errores léxicos!’ como:

6.1a. *la tualet (el bafio): la toilette; *los cintures / la cintura / *el cinturo (cinturon):
este error deriva de la interferencia del francés: la ceinture (femenino, a diferencia del
espariol), *el solo (el suelo): sol (en francés); *las palabros™® (palabras): les mots en
francés posee género masculino, mientras que en espafiol, femenino; *la arte (I’art), *el
cumbre (le haut, masculino en su L3), *el chuche (le bonbon, masculino en francés). Las
informantes G1.1 y G2.2 creen posiblemente que como no termina en -a, el sustantivo

sera masculino.

6.1.b. *la societé (el negocio), *el palacio royal (real): le palais royal en francés, *el
mozaic (mosaico): el mosaique; *al mosquita (la mezquita): la mosquée, *este grup
(grupo): groupe; *las mosquitos, *el mosquete / *los mosticos (mosquitos): le moustique;
*el serpiente (le serpent), *la dienta / una dienta / *las dientes (un diente): interferencia
de la L3, la dent; en francés es femenino), *el cama (le lit), *el sefal (le signal,
transferencia negativa de género), *la dolor (la douleur, interferencia de frances), *los
bacterias (el articulo plural ‘les’ se emplea tanto para masculino como para femenino en
franceés, esto genera confusion a la informante G1.1 en la eleccion del género en espafiol:

les bactéries); *el mazmorra (le donjon).

6.1.c. *las anglas / *el uiio/ *’angla (la ufa): les ongles; *las lunetas (gafas): les
lunettes; las tablas (las mesas): les tables; *las leis (leyes): lois; *trabajo el fermero
(enfermero): I’infirmier (en dariya existe la tendencia de no pronunciar los prefijos en los
neologismos que se introducen en la lengua, asi como: al-fermli (el enfermero), quizés
por ese motivo eliden el prefijo -in). En este sentido, observamos que hay una tendencia
a elidir el prefijo -in. Ademas, en la mayoria de los casos tenemos transferencia de género
de la L3.

Por otro lado, una de las interferencias de dariya es la transferencia de género. En
el siguiente ejemplo observamos que el informante G1.2 recurre al género del nombre en
su LM para decidir el género de la palabra en espafiol, de modo que no hay coincidencia

de género y, por consiguiente, tenemos una transferencia negativa:

17'El orden que seguiran estos errores por interferencia sera: en primer lugar, el error cometido, en
paréntesis su equivalente en espafiol y, por Gltimo, el préstamo del francés.

18 E] articulo femenino plural las puede ser debido por interferencia de la LM, ya que se da una
transferencia positiva de dariya a causa de la coincidencia del género femenino en ambas lenguas: alkalimat
(‘las palabras’).
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6.1.d. *Las relojas (relojes): la montre (francés); al-sa‘a (dariya), en ambas lenguas
(francés y dariya) el género difiere con el del espafiol, ya que en este posee género
masculino, a diferencia de la LM y la L3, donde es femenino; *la idioma: la langue

(frances) y alugha en dariya, femenino en ambos casos, por eso el articulo la.

6.1.e. *La calor (el calor): la chaleur (francés); alharara (dariya), en ambas lenguas

‘calor’ posee género femenino, por eso el articulo la.

6.1.f. De igual forma, tenemos confusiones léxicas como: algecira (isla): al-jazira;

magazen (almacén): almajzin (dariya) y magasin (francés).

6.1.9. *la interesa (interés): al-riba (en dariya, femenino); el kora (balén): al-kura
(interferencia de LM, de forma que adaptan el sustantivo al espafiol). En algunos casos
anteriores si que tenemos transferencia de género, es decir, adquieren el género

gramatical recurriendo al correspondiente género de la palabra en su L1.

6.1.h. *el calle (alsari‘), *la problema (almuskila), *al mezquita, *el mezquita (almasjid),
*al arbol (assajara), *la campo (alsaaha, femenino en dariya), *la jardin (alhadiga),
*esta café (algahwa), *el bufanda (a/sal, masculino en dariya y en francés I'écharpe; el
hecho de ir acompafiado por el articulo /” les dificulta el hecho de decidir el género), *el

gente'® (alnas).

6.1.i. *la vestido (alkaswa en dariya y en francés la robe, femenino en ambos casos), *el
ley (alganun), *la derecho (assari ‘@), *los costumbres (aljamarik), *la sabor (alnakha),
*las servicios (aljidma), *la cuerpo / *las cuerpos (alhayyat, femenino en dariya), *los
fechas (altawarij, masculino en dariya), */as zapatos (alhidha'), *el mitad (alnisf), *el
estrella (alnajm), *el nieve (althalj), *el sangre (aldam), *la sofas (al ‘arika), *el frontera
(alhudud, masculino en dariya), *el puerta (albab), *la bal6n (alkura), *la valor

(algima).

6.1.j. *el cosa (alsay’, masculino en dariya), *el casa (almanzil), *el actitud / al actitud
(almawqif), *el carne (allahm), *el araia (al ‘ankabut, masculino en dariya), *el serie
(aldawriu, masculino en dariya), *la automovil (alsayaara), *los vistas (al-manadir,
masculino en la LM), *el mente (a/ ‘gal, masculino en dariya), *este mafiana® (alsabah,

masculino en dariya).

19 Cabe destacar que un error del tipo *el gente o *el calle puede tener mas de una fuente, también
puede ser motivado por factores intralinguales como la terminacion en e, asociado al masculino (Sanchez
Iglesias, 2004: 66).

20 En dariya si que tenemos concordancia entre el demostrativo y el sustantivo al que acompafia,
de forma que este ultimo siempre va determinado. Este error en la LM se realiza literalmente como: ‘este
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6.1.k. Hispanismos marroquinizados: *al farmacia, *al nivira

6.1.1. Calco del sufijo pluralizador de dariya: *escuelat; otra interferencia de dariya es
afiadir particulas o sufijos en sustantivos de la lengua objeto. Ademas, tenemos omision
de articulo al estilo de la palabra en dariya: madrasat (escuelas). Otro ejemplo es: *el
idea - el ideat.

En este caso, tenemos transferencia positiva de género de dariya (alfikra), por lo
que recurrimos al francés (I'idée), donde la /’ los confunde a la hora de decidir el género.
Lo que sorprende es que siguen aplicando el mismo articulo el en plural, de la misma
forma que al del dariya. A continuacién, incluyen el sufijo pluralizador at de dariya, es
decir, la misma estructura de su LM. Emplean el articulo el con caracter invariable de
namero e incluyen el sufijo del plural femenino de su L1. Pues bien, innatamente saben
que el nombre es femenino (por eso el sufijo at), pero el articulo lo realizan en masculino.
Por lo tanto, cabe plantear la opcion de si el articulo ‘el’ lo emplean como el invariable

al.

Existe una pequefia proporcion de errores que no se deben ni a transferencia ni a
interferencia. Aunque los géneros de las palabras coinciden en la LM y en la lengua
objeto, hay un motivo por el que los informantes siguen confundiendo el género, al

parecer se trata de errores intralinguales:

6.1.m. *el lengua (allisan), *la corazén (alqalb), *el crisis (al‘asma), *el barba (allilhya),
*la lapiz (algalam), *la motivo (alsabab), *el misericordia (alrahma), *el muerte
(almawt), *los muertes?, *la personal (almuazafin). Generalmente, se trata de

sustantivos femeninos que los informantes G1.1, G2.1y G3.2 conciben como masculinos.

En la misma linea, los informantes se apoyan en el Iéxico del catalan, una de sus
LE, por lo tanto, tenemos interferencia del catalan, otro factor que fomenta la confusién

del género en palabras del espafiol:

6.1.n. *Medusas (fresas): maduixes; por interferencia del catalan, el informante G1.1
confunde un sustantivo espafiol muy parecido al catalan y lo asocia al significado que
tiene en su LE. *El peix (pescado), *el peu (pie), *el escola (escuela), *la conta (el

cuento), esta sorra (arena).

el mafana’, ya que el sustantivo en dariya posee género masculino (shah). En consecuencia, el informante
G3.3 le asigna este género al sustantivo ‘mafiana’, femenino en la lengua meta.

21 Incluso los informantes G2.1, G3.2 y G1.1 realizan el plural del sustantivo ‘la muerte’ como
*los muertos.
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Se cogen prestados sustantivos del catalan por su falta de vocabulario en espafiol. A veces
el hecho de recurrir a otras L3 puede favorecer la aparicion de errores de género como

*el escola (la escuela).

6.1.A. Otro error en torno a los préstamos del catalan es *el tardor (otofio), la formiga (la
fourmi en francés también), la taula (la table en francés), *la guix (tiza), la pancha
(barriga).

En tercer lugar, existe una gran cantidad de sustantivos en dariya que no coinciden
en género con el espafiol y este es un factor importante para identificar la fuente del error
de los informantes. Aparece una gran influencia de la L1 hacia el correcto uso del género
en espafol. Hay una transferencia del género de la LM hacia la L2. La mayoria de estos
cometen errores en el empleo del género correcto en nombres del tipo flor, voz o suerte.
Mientras que en espafiol poseen género femenino, en dariya, masculino. En
consecuencia, por interferencia de la lengua materna, los informantes flexionan de forma
incorrecta el sustantivo desde el punto de vista del género, ya que sitlan el articulo

masculino:

6.1.0. *el flor (al-zhar, que literalmente seria ‘el flor’) - *los flores; *el voz (al-saut) -
*los voces; *el montafia (aljbal que, literalmente, seria ‘el montafia’) - *los montafios;

*el carcel (alhabs, que, literalmente, seria ‘el carcel’) - *los carceles.

6.1.p. *el pared (al-hait) - *los paredes; *el suerte (al-zhar). Cabe tener en cuenta,
ademas, que el nombre zhar es polisémico en dariya, ya que puede designar dos

elementos: flor y suerte.

En cuarto lugar, una proporcion de los errores pertenece a generalizaciones de los
paradigmas del género en espafiol. Por un lado, tenemos la generalizacion del paradigma
del femenino -a. Identificamos un grupo constituido por aquellos sustantivos masculinos
que aportan la terminacion vinculada al género femenino, es decir, aquellos nombres de
género masculino, cuya terminacion acaba en -a /-as, como problema o lema. Detectamos
dudas entre los informantes cuando intentan asignar el género de forma concreta.
Generalmente, se trata de sustantivos que comienzan por a 0 ha tonica, de modo que
poseen género femenino. La problematica que presentan los informantes es la sustitucion
del articulo el por el femenino la, principalmente porque asocian la terminacion -a con el
femenino (paradigma) y, secundariamente, por interferencia de género de la LM. Los

sustantivos en los que se equivocan, en dariya tienen género femenino, mientras que al
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contrario, en espariol, son masculinos. Por ende, cabe tener en cuenta que en cuanto a los
sustantivos femeninos que empiezan por a tonica, “cuando el articulo determinado
singular va inmediatamente antepuesto a un nombre comun, este adopta casi siempre la

forma el en lugar de la” (Fundéu RAE):
6.1.9. *las dias, *las mapas, *las planetas, *las problemas, *las arpas, *las climas

6.1.r. *la paragua (al-midala): interferencia de género de la LM, ya que es femenino,
ademas el informante G1.2 no coloca la -s final porgue ni en francés (parapluie) ni en

arabe observamos esta ‘s’); *la ala, *la pan, *la tema, *la sistema
6.1.s. *la aguila, *la drama, *la cinema, *la planeta, *la mapa, *la hambre, *la aroma
6.1.t. *la diploma, *la sofd, *la problema, *la agua, *la hacha, *la arma, *la fantasma

6.1.u. *la ama de casa, *la enigma, *la profeta, *la trauma, *la arpa, *la alma, *la

esquema

6.1.v. *la clima, *la programa, *la aula, *la hada, *la Africa, *la area, *la agua, *la
poeta (les aclaramos la nocién de poeta masculino y aun asi se dejan guiar por el
paradigma del femenino). Como este ejemplo, tenemos: *Ias turistas, cuando se refieren

a ‘los turistas’.
6.1.w. *la microondas

Tenemos excepciones por interferencia de dariya, ya que tiene lugar la
transferencia negativa de género, por lo que sustantivos que son femeninos en su LM los
convierten en femeninos en la L2: *las arboles (assajara), *las planes (aljutta), *las
amigos (al ‘asdiga’), *las platos®. A su vez, cabe destacar que estos sustantivos, a priori,
poseen el sufijo flexivo masculino, de forma que se da esta interferencia y los informantes

del G3 no siguen el paradigma del masculino.

Por otro lado, tenemos sustantivos cuya terminacién también es -a / -as, pero esta
vez sustituyen el articulo la / las por el masculino el / los, a pesar de la presencia de a /
as del femenino al final de la palabra, es decir, tenemos una discordancia de género entre
articulo y sustantivo. De este modo, los informantes confunden el femenino por el

masculino:

22 En este caso, este error puede ser inducido por interferencia del francés, ya que el
correspondiente sustantivo en esta lengua es /’assiette, de forma que el signo ortografico de /’ hace que
duden a la hora de decidir el género del sustantivo en si.
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6.1.x. el cura (en vez de ‘la cura’) o *los islas.

Este ultimo error puede ser propiciado por el articulo plural francés les, que se
emplea tanto para masculino como para femenino; o por el articulo al de dariya,
invariable en género y nimero, por lo que puede generarse confusion a la hora de decidir

el género.

En quinto lugar, vamos a tratar los errores de concordancia de género originados
con sustantivos masculinos que aportan una terminacion distinta al morfema vinculado al
género masculino gramaticalmente: -o/-0s. De igual forma que hemos tratado sustantivos
masculinos que acaban en -a/-as, ahora abordaremos terminaciones distintas a -0/-0s,
como por ejemplo sefial, situacién o sed, de forma que existen vacilaciones en las
realizaciones de los informantes y, por consiguiente, cometen errores de concordancia

como los siguientes:
6.1.y. *la ojo, *el mano (alyad, masculino en dariya), *los manos, *las pies, *los orejos.

Cabe destacar que aunque en dariya las partes del cuerpo que son dobles se
caracterizan por ser implicitamente femeninas, los informantes se dejan guiar por la
terminacion del paradigma plural masculino -os / -es. Incluso, cambian el morfema

flexivo -as por -os por la confusion del género (*los orejos, en vez de ‘las orejas’).
En la misma linea, tenemos fallos como:
6.1.z. *la aceite, *el voz, *el noche, *el sangre, *la dolor, *la sabor, *la pendiente.

6.1.2.a. *el comunicacion, *el cuestion, *el razon, *el cancion, *la perdon®, *el presion,
*el mision, *el obligacion, *el condicion, *el religion, *el nacién, *el comunidad, *el

sed.

6.1.2.b. *el personalidad (alSajsia), *el ciudad (en &rabe es femenino también:
almadina), pero como el nombre no termina en -a, lo interpretan como masculino y ponen

articulo ‘el’).

En sexto lugar, vamos a centrarnos en los errores vinculados a los sustantivos
femeninos que los informantes conciben como masculinos, es decir, los sustantivos que

interpongan una terminacion que no sea -a/-as. El hecho de que en espafiol existen

23 Tenemos la excepcion de *la perdon, que, a pesar de la interferencia de la LM, concretamente,
transferencia positiva de género (alghufran, masculino en dariya), el informante G1.2, por factores
intralinguales, considera que el nombre es masculino porque, segln su parecer, la terminacién -on no sigue
el paradigma del femenino -a, por lo tanto, equivaldria al género contrario.
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sustantivos femeninos que presentan terminaciones diferentes a la genérica del femenino,
por ejemplo mision o comunidad, genera dudas a los informantes. Estos vacilan a la hora
de optar por un género u otro para los adjetivos y los determinantes que complementan a
los sustantivos. Dicho con otras palabras, existe una generalizacion del paradigma del
género masculino, por lo que los informantes tienden a identificar los sustantivos como
masculinos cuando estos no terminan en -a (tendencia). En consecuencia, cometen errores
en la realizacion del género de los articulos definidos y, por consiguiente, realizan una
concordancia errénea entre el determinante y el nombre. Generalmente, son nombres
femeninos que identifican como masculinos, a pesar de que en dariya compartan el

mismo género:
6.1.2.c. *el / un muerte, *el libertad, *el sefial, *el ley

6.1.2.d. O incluso con sustantivos colectivos: *el multitud, donde su correspondiente
nombre en dariya (al-haasd) posee género masculino, por ese motivo, los informantes

transfieren este género de una lengua a la otra.

Como confunden el género de los sustantivos, constituyen el paradigma flexivo
del género que ellos identifican. Estos errores se deben a la hipergeneralizacion que
realizan de este, es decir, si una palabra que deberia ser femenina no presenta el morfema
flexivo -a (como seria de esperar), asocian el nombre en cuestion al género masculino.

Asi, tendriamos los siguientes errores:

6.1.2.e. *los profesiones o *los vacaciones (el error estda motivado por factores
interlinguisticos, por el paradigma -es, que creen que es una marca exclusiva del
masculino. Tenemos transferencia positiva de género de la LM, en ambas lenguas

femenino (almihna: la profesion; aleutla: la vacacion).

La formacion de plurales es un tema que induce a realizaciones incorrectas. Crean
plurales siguiendo el falso paradigma plural masculino *-o-s, teniendo en cuenta que

realmente este se realiza mediante los sufijos -s y -es:

6.1.2.f. *los cespedos, *los paisejos, *los orejos, *los actidos (actitudes), *los caracos

(caracoles).
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6.1.2.9. *la servicion®* (servicio): calcan el sufijo nominalizador -on a algunos

sustantivos que no les corresponde.

Asi mismo, generalizan el paradigma del masculino en sustantivos que no
terminan en -0, de forma que aplican el sufijo -0/-0s en casos en que la norma no lo ha

generalizado:

6.1.2.h. *el trabajadoro, *el tenedoro, *las tenedoros; *otros paisos (paises), de forma

que colocan el mismo sufijo del adjetivo en el sustantivo (-0s).
6.1.2.i. el padre y *el madre (al’ab wal 'um).

En cuanto al paradigma del femenino, realizan erréneamente la concordancia de

algunos adjetivos:
6.1.2.j. *I’agua friada®, *1a region lejosa/llunya.

Los informantes se equivocan en algunos adjetivos porque siguen el paradigma
de otros adjetivos de otras lenguas como el catalan (I’aigua freda) o porque generalizan

el paradigma del femenino -a y afiaden una ‘e’ a la forma masculina del adjetivo lejos.

Existen otros casos donde los informantes siguen el paradigma de algunos

gentilicios con sufijos que no les corresponden:

6.1.2.k. *el musulmano (siguen el paradigma masculino -o, y, a su vez, el de -ano:
peruano, mexicano, italiano...), *marroquino (siguen el paradigma -ino: argentino, argelino,

chino, palestino...).

Este ultimo caso puede ser inducido por interferencia del francés: marocain, por

lo que adaptan la estructura y afiaden el sufijo flexivo del masculino -o.
6.1.2.1. *el marroco (en vez de ‘el marroqui’).

Siguen otras reglas morfoldgicas de la L2 para crear palabras inexistentes, incluso,
para indicar que es masculino, incluyen la -o del masculino, siguiendo el patrén de chino

0 ruso (*marroco).

24 Interferencia de género del dariya, concretamente, transferencia negativa: alkhidma, sustantivo
femenino en la LM, que se traduce en el articulo femenino la delante del nombre en la lengua objeto, el
espafiol: *la servicion.

25 Siguen el paradigma de algunos adjetivos como mojada o delicada.
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Otro marco de error gira en torno a las palabras cuya terminacion acaba en -on. Los
informantes tienen problemas en la produccion del género de estos sustantivos, de forma
que se producen discordancias de género entre el articulo y el sustantivo determinado.
Otra tendencia consiste en que cada vez que un nombre termina en -cion u -on, los
informantes colocan un articulo masculino en vez de uno femenino, ya que se trata de
sustantivos femeninos. Nos referimos a errores de este tipo: *el contaminacion, *el
comunicacion, *el cuestion, *el maraton. El origen de este error se puede determinar
porque los informantes deducen que, como la palabra no termina en -a, serd masculina.
Unicamente, en ciertos casos como el cuestion (alsuwal), sustantivo masculino en dariya,
hay interferencia de género de la LM. En los otros casos tenemos coincidencia de género,
es decir, tenemos transferencia positiva, por lo que realizan el error por factores

intralinguales.

Existen muchos errores derivados de la interferencia de género del dariya, es
decir, los informantes identifican como masculinos nombres que son femeninos en
espafol o viceversa porque en su LM estos sustantivos tienen este género, es decir, se
produce una transferencia negativa. Por lo tanto, no tenemos coincidencia de género en
muchos casos, un factor que favorece la aparicion de errores en género. Para ejemplificar,
tenemos fallos como *el voz (al-sawt), *el sed (al ‘tas), *el multitud (alhasd), *el juventud
(alsabab), *el parte (aljuz’), *la estomago (alma ‘ida, femenino en dariya), *la derecho
(assari‘a, femenino en dariya), *el razén (alsabab, masculino en dariya), *la tenedor
(alfarsita en dariya y la fourchette en francés). Asi, atribuyen el mismo género de la
palabra en dariya al articulo en espafiol y, por consiguiente, tenemos una discordancia de

género entre el articulo y el sustantivo.

Asimismo, generan controversia nombres cuya terminacion es -en: germen,
certamen, resumen, gluten, régimen, examen, almacén, dictamen, crimen... Todos estos
sustantivos comparten el hecho de que algunos informantes confunden su género. En
consecuencia, colocan el articulo femenino singular ‘/a’ delante de ellos, ya que los
conciben como femeninos: *la régimen, *la germen, *la certamen, *la resumen, *la

gluten, *la examen, *la crimen, *la dictamen...

Delante de los sustantivos que empiezan por una vocal, sitian una [’ por
interferencia del frances, L3 para la mayoria de ellos: *I’agua (1’eau), *I’arbol (I’arbre),
*aula, *1’obligacion (I'obligation), *1’alfombra, *I’aventura (I’aventure), *’ospital
(I’hopital), *1’aceite (I’huile), *1’época (I'époque), *[’autobus (I'autobus), */’aeroporto
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(I'aéroport), *I’arena (incluso la informante G3.1 lo realiza como *la rena). Pronuncian
el articulo sin vocal, se asimila la consonante y se elide la vocal. Si nos fijamos, muchos
de los errores mencionados, en francés, también estan definidos por el apdstrofo, de modo
que tendriamos una posible interferencia de genero del francés, ya que eliden la vocal

final de los articulos cuando el sustantivo que sigue empieza por vocal.

Un error muy frecuente es el cambio de género del paso del singular al plural. Se
trata de una tendencia entre algunos informantes, particularmente, la G2.1. La mayoria
de los casos se producen cuando en singular un nombre es femenino, de modo que a la
hora de convertir la forma en plural, cambian, a su vez, el género, invirtiéndolo. Por

ejemplo:

6.1.2.m. la ciudad - *los ciudades; la llave - *los llaves®; la mano - *los manos; la cosa
- *los cosas; la luz - *los luces; la mujer - *los mujeres; la flor - *los flores; la calle -

*|os calles, la montafia - *los montafas; la tarde - *los tardes o la noche - *los noche.

En muchos casos tenemos transferencia de género de la LM, pero muchos otros
son por la tendencia a colocar el articulo masculino los en formas plurales femeninas. En
esta Gltima realizacion, algunos informantes tienen problemas en la flexion de numero,
ya que unicamente flexionan el género, pero no afiaden la -s final del plural (los noche).
Muchos de estos términos, a su vez, poseen género masculino en dariya y eso puede
conducir a que erren y confundan el género correcto en espafiol. Esta divergencia puede
ser efecto de la interferencia del francés, ya que esta lengua dispone de un Unico articulo
para manifestar tanto el plural masculino como el femenino (les). Otra posible explicacion
es la distincion del plural de dariya y espafiol, mientras que el plural del primero se
realizaria como al-layali (al-layl en singular), en espafiol tendriamos ‘las noches’.
Podemos discernir que el plural de dariya se basa en la adicion de vocales interiores, a

diferencia del espafiol, donde se afiade el sufijo -s final (noche-s).

En la misma linea, también invierten el género en la forma plural de sustantivos
como opinion, cuya terminacion es -on. Como habiamos mencionado, tienen problemas
con la identificacion del género de este tipo de sustantivos: mientras realizan la forma
singular correctamente (la opinion)?’, en el plural se dejan llevar por el paradigma del

plural masculino -es (opiniones) y colocan el articulo masculino plural los: *los

26 En algunas ocasiones, varios informantes como G3.1, G3.2, G1.3 0 G1.2, por interferencia de dariya,
concretamente, transferencia negativa de género, realizan el singular de esta forma como: *el llave.
27 Aunque hay informantes como la G1.1 que confunde el género y lo realiza como: *el opinion.
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opiniones, atribuyendo género masculino al nombre. Y asi, consecutivamente, con: la
situacion - *los situaciones; la razon - *los razones; la obligacion - *los obligaciones; la
religion - *los religiones; la condicion - *los condiciones; la eleccion - *los elecciones;

la mision - *los misiones...

En Gltimo lugar, tenemos errores que pertenecen al apartado de excepciones. Los
informantes confunden el género de los sustantivos, pero aparentemente es una cuestion

excepcional. Por ejemplo:

6.1.2.n. *la libro (quizas a la hora de poner el articulo a libro pensaron en el concepto
‘libreta’).

6.1.2.0. *la escorpién (aleagrab), *el frase (aljumla), *las barcos (les batealx); aunque
tenemos transferencia positiva de género de la LM, el informante G1.2 confunde el

género de este sustantivo.

Los otros errores pertenecen a la confusion de vocales cerradas por abiertas (e por
a, e por iy u por o), al ensordecimiento de consonantes y a la sonorizacion de bilabial p

por b. Por ultimo, la elision de diptongos.

6.1.3. Reconocimiento del nimero

Cuando hablamos de nimero nos referimos a este desde un punto de vista Iéxico,
aungue el nimero no sea léxico, sino morfolégico. En este apartado no analizamos los
problemas de formacion en el paradigma o la concordancia. Los informantes del grupo
G2 tienen problemas para emplear en singular sustantivos como casa, familia, calle o
gente, es decir, realizan correctamente la concordancia, pero pluralizan sustantivos en
contextos que no les corresponden, por lo tanto, este apartado ird enfocado hacia el
empleo de nombres plurales en contextos singulares. Este tipo de error no es muy

frecuente, inicamente hemos podido encontrar 11 errores de reconocimiento del nimero:
6.1.3.a. *le gusta hacer cosas para todas las gentes, en vez de ‘toda la gente’
6.1.3.b. *gentes mentirosas

Otros errores aparecen fruto también de la combinacion entre un sustantivo y un
adjetivo indefinido como mucho, de forma que se produce el fenomeno de ‘simplificacion

de los sustantivos que suelen ir en plural’:
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6.1.3.c. tiene mucho color (muchos colores), no tengo mucho délar (muchos dolares) o,

viceversa, que se suelen utilizar en singular (los conocidos singularia tantum).

6.1.3.d. demasiadas contaminaciones (contaminacion), *mas dineros, *muchos dineros,
*muchos personales (en vez de ‘mucho personal’ el informante se refiere a ‘trabajadores’), es

decir, se les dice de efectuar la produccion en singular, pero la realizan en plural.

En este caso, tratamos sustantivos que en su mayoria se caracterizan por ser
incontables. Por lo tanto, los informantes del G1 tienen una percepcion del sustantivo
como contable, por ese motivo, la realizacion en plural. De este modo, con el ejemplo de
las casas o las familias, a cada uno nos pertenece una casa o una familia. En otros casos,
individualizan algunos sustantivos como tijeras, de forma que asocian el significado de

otro sustantivo: la tenasa (las tijeras).

En cuanto al rasgo léxico del numero inherente al nombre, los informantes

cometen errores como:
6.1.3.e. *el camisat / *la camisat

El informante calca la estructura del sustantivo en otra lengua, en este caso, por
interferencia de dariya, lengua donde no tenemos una marca de género para el masculino,
al-qgamis (la camiseta), por lo que el informante refleja la forma elidiendo la -a del
femenino, interpretando el nombre como masculino, el género en su LM. También,
tenemos otra interpretacion; el informante ha realizado la forma en plural y ha incluido el

sufijo flexivo del plural de dariya -at.
6.1.3.f. En la misma linea, tenemos *el ideat (las ideas)

El informante vuelve a incluir el sufijo flexivo de nimero -at para los sustantivos

femeninos, cuando lo concibe con género masculino.

Finalmente, tenemos confusiones en la realizacién del plural de algunos
sustantivos como algoritmo, donde conciben el sustantivo como una agrupacion del
pronombre algo + el sustantivo ritmo; por lo que realizan el plural del pronombre algunos

y queda algunos ritmos, en vez de algoritmos.

6.2. Errores morfosintacticos
En este apartado vamos a estudiar los errores morfosintacticos recogidos. Este

tipo de error es el que ha aportado méas informacion al proyecto por su cantidad y su
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variedad, ya que hemos recolectado 196 errores, de los cuales 162 pertenecen a

concordancias y 34 a articulos.

6.2.1. Concordancias

Los errores de concordancia que abarcamos en este apartado son los referidos al
género y al numero en el marco de las categorias gramaticales siguientes: el determinante,

el adjetivo, el pronombre y el sustantivo al que se refieren.

Respecto a los desajustes en la concordancia, los informantes presentan mas
problemas en el género, en este caso, porque en su LM contamos con la ausencia de una
marca de género en el masculino y, sobre todo, el empleo de un articulo invariable tanto
en masculino como en femenino; es decir, tenemos contraste en algunas reglas de
concordancia entre el espafiol y el dariya, ya que en esta ultima, en muchos casos, no
observamos una concordancia manifiesta. Se trata mas de un hecho de definitud. No
obstante, los errores de concordancia en cuanto al género estan sometidos a un principio

comun.

Como indicamos en el apartado de la introduccion a la concordancia, en este caso,
la concordancia en género y nimero se focaliza en el sintagma nominal. Por consiguiente,
analizaremos los errores de concordancia en namero entre el nombre y sus adyacentes. A
su vez, incluiremos algunos errores derivados del uso inapropiado del nimero y su
consiguiente concordancia, por ejemplo, sustantivos colectivos que son singulares, sin

embargo, por su significado aluden a una nocion de pluralidad (*las gente).

Nuestros informantes no cometen errores basicos, por lo que hemos tenido que
recurrir a un vocabulario mas inusual para ellos. Concretamente, hemos seleccionado
sustantivos que puedan generar controversia entre ambas lenguas, es decir, que no

coincidan en género o que su plural no tenga nada que ver con la realizacion en espafiol.

6.2.2. Errores de concordancia de género

En cuanto a los errores de concordancia de género en los adjetivos, tenemos
desajustes en la flexion del género de estos cuando complementan a un sustantivo. Hemos
acumulado 53 errores de concordancia de género. En determinados casos, realizan en
masculino un adjetivo que acomparia a un sustantivo femenino o viceversa. Por ende, no
ejercen la concordancia, a pesar de que en dariya existe concordancia de género entre

nombre - adjetivo:
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6.2.a. *el libro pequefa, *la semana préximo, *las casas pequefios, *la misma afio, *el
cartera amarillo, *el cartera negro (el caso de cartera lo realizan como masculino porque
en dariya es masculino: albaztam, y por ello tenemos transferencia negativa de género de
la LM).

6.2.b. *el agua limpio, *el segundo palabra, *el mazmorra oscuro, *los sabatos
deportivas, *el Gnico palabra, *un pregunta curioso (la informante G3.1 y la G2.1
conciben este Gltimo sustantivo como masculino por transferencia negativa de género de

dariya, ya que en esta es masculino: alsuwal).

En dariya existe concordancia entre sustantivos y adjetivos, pero la podemos
observar manifiesta Gnicamente en sustantivos femeninos porque, como habiamos dicho,
el masculino no presenta marca de género, quizas por este motivo realizan el error de *el

libro pequena (alkitab alsaghir).

De la misma forma, tenemos fallos en la flexién del adjetivo, promulgados por la
confusion del género del articulo, de forma que lo flexionan con el género contrario y por
ello, realizan la consiguiente concordancia con el sustantivo, cuyo género han

confundido:

6.2.c. *la clima rara, *la dia entera, *la tema larga, *la sistema segura, *la agua

limpia...

Frecuentemente, confunden el género porque la terminacion de muchos

sustantivos es -a, desinencia que vinculan al femenino.
6.2.d. *el dia entera

La informante G1.1 generaliza el paradigma femenino -a de dia y por eso flexiona
en femenino también el adjetivo que acompafa el sustantivo, a pesar de acertar en la
decision del articulo masculino. Lo mismo ocurre con: *los dias viejas. También sigue el

paradigma -as del femenino.
6.2.e. *la cintura negra (en vez de ‘el cinturdn negro’)

Ejecutan correctamente la concordancia en femenino, pero por interferencia del
sustantivo francés la ceinture, realizan un sustantivo masculino (cinturon) como

femenino (cintura), que se refiere a la parte donde se coloca el cinturdn.

6.2.f. Con adjetivos interrogativos como cuanto: *Cuanta dinero (lo realizan como

femenino).
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Con los adjetivos otro, algun también suelen confundir el género de los sustantivos que

acomparian:

6.2.9. *un otra vez, *el otro parte, *algln parte (en este caso concreto si que tenemos
interferencia de género de la LM, ya que, en dariya el sustantivo ‘parte’ es masculino
(aljuz"), por ese motivo el articulo masculino; *otros personas, *otro idea. Estos errores
son comunes de las informantes G2.1y G3.1.

6.2.h. *la reina jovena®®, *la profesora puntuala, *la estudiante trista®

Los informantes siguen el paradigma de conjugacion del sustantivo con el
adjetivo, aplican el sufijo -a del paradigma del femenino a adjetivos de una sola

terminacion.
6.2.i. *los personas maravillosos

Por interferencia de la LM se intercambia el género de ‘personas’, se concibe
como masculino y, en consecuencia, también se atribuye este género al adjetivo. El
nombre en dariya (alnas) es masculino, por lo que tenemos transferencia negativa de
género. Por ese motivo, la informante G1.1 emplea el articulo ‘los’ a pesar de observar el

paradigma -as del femenino.

Para acabar de ejemplificar tenemos el caso de: *las platos sucias (al'atbag
almutasikha), donde el sustantivo en dariya es femenino y, por ese motivo, los
informantes realizan la concordancia en femenino, a pesar de que tengamos la desinencia
del masculino plural -os; siendo el caso también de *las amigos (a/ ‘asdiga ‘), que puede
ser debido a la inatencion del informante al realizar la concordancia o a causa de la
interferencia del plural de dariya, cuya terminacion acaba en -a. Esta circunstancia puede
alterar la concepcidn del género del sustantivo amigos, que, a priori, lo conciben como
femenino. Por ello, la realizacion las, a pesar de la presencia de -0s, perteneciente al

masculino.

Zgual que hay informantes que flexionan con el paradigma del femenino -a adjetivos de una terminacion,
el informante G1.2 no sabe flexionar en femenino sustantivos como rey, de forma que Gnicamente pone el
articulo femenino delante del sustantivo para indicar que es femenino: la rey jordana, la rey joven. Como
observamos en el segundo caso, realiza correctamente la flexion del adjetivo de una terminacion.
2ainformante G1.1 también realiza este error de esta forma: *la estudianta trista; de forma que generaliza
el paradigma del femenino -a, sin tener en cuenta los adjetivos de una sola terminacién ni los sustantivos
invariables en género como ‘estudiante’.
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En este marco se pueden integrar los errores que perpetran los informantes cuando el
sustantivo va acompafiado por un adjetivo indefinido como mucho, algan, ningun, otros

o0 cualquiera:

6.2.j. *mucho suerte, *mucho gente, *mucho sed, *mucha color, *mucha délar, *muchas

problemas, *muchos otras palabras, *ninguna problema, *muchas libras®

Estos errores pueden ser debidos a varios factores, en primer lugar, porque creen
que ‘mucho’ es invariable como en dariya y como termina en -0 consideran que es
masculino; en segundo lugar, debido a la hipergeneralizacion del paradigma del género,
ya que, como no termina en -a, indirectamente creen que les corresponde el género

masculino; o por transferencia negativa de género de dariya.

De igual forma, cometen errores cuando el sustantivo va antecedido por un

adjetivo demostrativo como este:
6.2.k. *esto es los condiciones, *esto los costumbres

La correcta concordancia seria ‘estas condiciones’, ‘estas costumbres’. Asi pues,
cuando les decimos de realizar la secuencia en singular: *esto condicion, *esto costumbre,
es decir, ademas de confundir el género del nombre, realizan mal el sufijo del adjetivo.
Presentamos distintos errores en estas secuencias, en primer lugar, una discordancia de
género y ndmero, y, en segundo lugar, un uso innecesario del articulo definido.
Concretamente, la estrategia que esta siguiendo la informante G1.1 es un calco exacto de
la estructura de dariya (had alshurut, literalmente, ‘este condiciones’), de forma que
sabemos que el masculino en la LM no presenta marca de género, en cambio, en femenino
si, por lo que en masculino resta invariable. Asi mismo, contemplamos el articulo clésico
al, que se incluye siempre antes o después del adjetivo, entonces, el informante compone
la misma estructura que en su LM, un adjetivo cuyo sufijo sigue el paradigma masculino
-0, debido a su generalizacion, y un articulo flexionado en plural, haciendo asi la
concordancia con el nombre plural. Sin embargo, la interferencia de la LM y la
consiguiente transferencia negativa del genero del sustantivo equivalente en dariya
influye en el hecho de que el informante conciba como masculino el nombre condicion.

Como observamos, hacen un uso inadecuado del sufijo en la formacién del adjetivo

30E] hecho de que el sustantivo vaya antecedido por el adjetivo indefinido ‘mucho’ hace que el informante
G3.3 confunda el género del sustantivo ‘libro’, de forma que flexiona tanto el nombre como el adjetivo en
femenino, atribuyéndoles el sufijo femenino plural -as. Por consiguiente, el error *muchas libras se podria
confundir seménticamente, ya que ‘libra’ corresponde a una moneda.
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demostrativo y generalizan el paradigma masculino -0, por ese motivo, tenemos *esto

flor o *esto saldn.

Por otro lado, tenemos calcos del arabe dariya, es decir, los informantes colocan

el articulo ‘al’ en vez de los articulos del espaiiol el, la, los, las:

6.2.1. *al hermana, *al cinema (alsiynama), *al dioma (el idioma), *al radio, *los otros al
pais, *al dia, *al carcel, *al Marruecos (almaghrib), *al reina (almalika), *al escuela
(almadrasa), *al mosquita (almasjid), *al dia, *al tempo, *al azlcar, *al cohol (alkuhul),
*al macen, *al caldia (algaidia), *al fajor, *al mezquita, *al jardin (alhadiga), *al farmacia
(alsaydalia), *al nevera, *al actitud, *al arbol, *al clima, *al religiones, *al albafiil (albina),

*al godon (alqutn), *al fombra (alsajada), *al calde® (algadi).
6.2.m. En algunos casos excepcionales, los informantes reiteran el articulo al: *al albafiil.

En la misma linea, los informantes tienen dificultades en la eleccion del articulo
en arabismos. Conocen las palabras en arabe y les resulta confuso afiadirles un articulo,

ya que en dariya ya estan definidas por el articulo al:
6.2.n. *el tarima alto, *la jedrez, la duana, *al goddn...

Del mismo modo, existe discordancia en el género de estos, por interferencia del

género de dariya:

6.2.A. *el bellota (albaluwt, masculino en dariya) o *la chisme (alnamima, femenino en

dariya). Por lo tanto, no realizan una correcta concordancia entre determinante y nombre.

En cuanto a errores de concordancia entre sustantivos y adjetivos, tenemos una
pequefia proporcion. Estos vienen motivados por la confusion del género del sustantivo y
este hecho hace que atribuyan el mismo género que han confundido al adjetivo que
complementa el sustantivo y, por consiguiente, efectlen una concordancia errénea. Por

ejemplo:

6.2.0. *la problema seria / *las problemas serias

310tro error cometido por el informante G3.4 es fruto de la generalizacion del paradigma femenino -a, de
forma que no conocen la excepcion de los adjetivos femeninos acabados en -esa: *al calde - *al calda, en
vez de ‘alcaldesa’. Ademas, omiten el articulo porque para ellos el sustantivo se encuentra definido por el
articulo al, por lo tanto, piensan que no hace falta afiadir otro articulo. Esta omision es producida por
interferencia de la LM, ya que se trata de nombres cuyo origen se encuentra en arabe, y, por consiguiente,
contienen el articulo de su LM. Esto se traduce en la ausencia de articulo en la L2.
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Identifican problema como femenino y asignan el mismo género al adjetivo; es decir,
hacen la concordancia en femenino, ya que el sustantivo acaba en -a, por lo tanto, su
adjetivo también terminaré en -a, *la clima calurosa, *el nariz pequefio (tiene lugar la
interferencia de género de la LM, el género masculino de dariya influye a la hora de
realizar el error ‘el nariz’y la consiguiente concordancia con el adjetivo ‘pequerio’ (alnif

sghir, literalmente, ‘el nariz pequeiio’).

De igual forma, si anteponemos los adjetivos al sustantivo aumenta la

probabilidad de que cometan errores:
6.2.p. *el asombroso decision, *la seria drama, *la antigua mapa.

A partir de este ultimo error, es digno mencionar que los adjetivos no admiten el
empleo del articulo femenino la aunque tengamos acentuada la a del adjetivo. De nuevo,

los informantes del G2 sobregeneralizan el paradigma del género femenino -a.

Otro modelo de adjetivos donde suelen tener discordancias de género son los de
una terminacion, ya que se caracterizan por no experimentar variacion de género pero si

de nimero:

6.2.9. *la estudiante trista, *la profesora excelenta, *la raina jovena, *la maestra

puntuala...

En definitiva, realizan la concordancia en femenino, pero no tienen en cuenta las
excepciones en la flexién de género de algunos adjetivos de una sola terminacién
(excelente, joven, puntual...). Otro error relacionado con la flexion de género del adjetivo
es: *los pueblos marroqui / *los pueblos marroquinos (en vez de marroquies, los
informantes adoptan la misma terminacion -os del sustantivo como sufijo flexivo de

namero plural en el adjetivo).

6.2.3. Errores de concordancia de nimero

A la vista de los resultados de las pruebas, podemos manifestar que las
divergencias en cuanto al numero son mas relevantes que las de género, ya que tenemos
mas cantidad de estos errores, concretamente, hemos recogido 69 errores relacionados
con la concordancia de numero. La mayoria de informantes realizan de forma incorrecta
la flexion, a excepcion de dos, de forma que han aprendido mal la gramaética y la aplican
erroneamente. Se producen dos tendencias generalizadas a la hora de hacer mal el plural:

en primer lugar, la discordancia en numero se ocasiona mayoritariamente sobre las
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categorias de determinante o nombre. En segundo lugar, los informantes prefieren
emplear la forma singular que la plural, tienen mayor facilidad, en muchos casos se les

dice de realizar el plural, pero producen el singular.

Distinguimos errores en nombres colectivos en singular cuando el verbo se
encuentra en forma plural. Asimismo, en este apartado se incluirian los errores vinculados
con los pluralia tantum, es decir, los informantes presentan desajustes de género y nimero

en la realizacion del plural de sustantivos colectivos como:
6.2.3.a. *el dineros, *los gentes, *el sofas

Se trata de sustantivos que se emplean generalmente en singular y este hecho
puede generarles confusion. Como el sustantivo dinero se emplea en singular, mantienen
el articulo en este nimero y, por consiguiente, no realizan la concordancia con el plural
dineros. A su vez, con el ejemplo de gente si que efectlan la concordancia, aunque se
equivocan de género, de forma que atribuyen el género masculino, en vez del femenino.
Probablemente, es debido a que gentes termina en -es, desinencia del plural que muchos
de ellos creen que estad relacionada Unicamente con el masculino, ya que, de modo
contrario, relacionan -as con el femenino. Cabe destacar que en dariya también existen
sustantivos colectivos que se emplean Unicamente en singular, pero no en plural, de alli
que quizas no establezcan concordancia en *el dineros. Otros errores con sustantivos

comunes son: *el huevos, *el nifios o *el amigos.

En relacion con el parrafo anterior, en los pluralia tantum (es decir, nombres cuya
forma solo se presenta en plural) encontramos errores relacionados con la concordancia
en namero, puesto que relacionan el término en plural (alicates) con una semaéntica
singular (*un alicate), y ello induce a una concordancia singular general inexistente (*el
alicates), en vez de ‘los alicates’. Algunos confunden el articulo cuando encontramos el
paradigma de palabras que empiezan por a. El ejemplo de los pantalones lo realizan
correctamente porque es una palabra integrada en su vocabulario habitual, en cambio,

alicates no.

Asimismo, tenemos discordancias de numero en los nombres, es decir, los
informantes hacen una incorrecta concordancia entre determinante y sustantivo, ya que
estos Unicamente flexionan el articulo, dejando el sustantivo en su forma singular y no

afiadiendo el sufijo flexivo de nimero plural. Asi pues, tenemos errores como:
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6.2.3.b. *las contaminacion, *las actitud

Siguiendo la misma linea, en cuanto a la flexion de nimero, la mitad de los
informantes, en sustantivos del tipo eleccion, con terminacion -on, Gnicamente flexionan

el articulo, mientras que el sustantivo lo mantienen en singular:

6.2.3.c. la eleccion - *las eleccion; la reservacion - *las reservacion, de modo que
realizan una correcta concordancia en la forma singular, en cambio, a la hora de cambiar

el nimero no incluyen el sufijo flexivo -es relativo al plural.

Muchos errores son debidos a la influencia de la construccion del plural en dariya,
ya que en algunas construcciones de esta lengua parece que el sustantivo no se flexiona
en plural y se deja en singular. Lo que ocurre es que tenemos un funcionamiento desigual,
la marca del plural no se encuentra al final como en espafiol, no existe la -s, el plural es
fracto, se da un cambio en el interior de la palabra. En consecuencia, los informantes

realizan producciones erréneas como:

6.2.3.d. *las vista (al-manadir), donde falta la flexion del plural con el morfema -s; o *los

pais (al-duwal), realizacion que carece de la desinencia plural -es.

El informante G1.2 no realiza el plural de algunos sustantivos como ‘luz’,
unicamente aplica el articulo plural femenino ‘las’, de forma que le cuesta realizar el

plural de sustantivos cuya consonante final es ‘z’:

6.2.3.e. *las luz, *los pez, *las vez, *las voz, *las lapiz (concepcién como femenino), *los
juez, *las cruz, *los nariz (concepcion como masculino), *las cicatriz, *los lombriz

(concepcidn como masculino), *los tapiz, *los maiz.

En cuanto a los errores de concordancia de nimero en los adjetivos, tenemos
desajustes en la flexion del nimero de estos cuando complementan a un sustantivo. En
determinados casos, el adjetivo que acompafia a un sustantivo plural lo realizan en
singular y, en consecuencia, no ejercen la concordancia, a pesar de que en dariya hay

concordancia de niUmero entre nombre - adjetivo:

6.2.3.f. *los otros pais, *los ojos verde, *los paisajes bonito, *las luces fundamental, *los

pueblos marroqui, *los calcetines morado.

En este caso, este ultimo ejemplo es un calco de dariya, ya que en casos donde se
tienen que flexionar sustantivos relacionados con el cuerpo humano (que, como hemos

especificado anteriormente, en dariya son femeninos), el adjetivo es femenino y es
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invariable en plural. Por eso, algunos informantes mantienen el adjetivo en singular, a
pesar de estar acompafiado por un sustantivo plural. Mientras que el primer error lo
realizan simplemente porque conciben pais como plural, ya que cuando les hacemos

realizar el plural de pais lo expresan asi: *los pais.

6.2.3.9. *la gente amigables, de forma que flexionan en plural el adjetivo porque el
significado del sustantivo engloba un conjunto. Debido a eso, no hacen correctamente la

concordancia en namero.
6.2.3.h. *el calcetines amarillos

El informante G1.2 flexiona correctamente el sustantivo y el adjetivo en género y
namero, en cambio, no emplea bien la concordancia en niumero del articulo. Este error
puede estar vinculado con el articulo al, invariable en nimero, de manera que este

informante tampoco lo varia de numero y lo mantiene en singular.

Particularmente, tienen tendencia a equivocarse cuando el sustantivo va

antecedido por adjetivos como mismo:
6.2.3.i. *el mismo problemas; una discordancia entre adjetivo y sustantivo.

El adjetivo mismo tiene variacion en género y namero, en cambio, el informante
G3.2 no lo flexiona, lo deja invariable al paso del plural. Por lo tanto, aqui tenemos

problemas de flexion tanto en el articulo como en el adjetivo.
Asimismo, tenemos problemas de concordancia en himero como:
6.2.3.j. *las gentes mala

Flexionan el sustantivo en plural, pero el adjetivo lo mantienen en singular,
probablemente porque gente sea una forma que se emplee en singular y debido a esa

concepcion del sustantivo, dejen el adjetivo en singular también.

Cuanto a la expresion de la hora, realizan incorrectamente la concordancia en

namero:
6.2.3.k. *estos las ochos (Son las ocho)

Los informantes a veces flexionan el adjetivo indefinido y en otras ocasiones
unicamente el sustantivo complementado. Cabe destacar que el dariya sigue este patron
de construccion: bazzaf do + art. + sust., €s decir, ‘muchas personas’ se traduciria

literalmente como ‘mucho de la persona’, ‘mucho de esto’, ya que el adjetivo indefinido
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y el articulo son invariables, ademas de la preposicion después del adjetivo y la indicacion
del sustantivo en forma singular, a diferencia del espafiol, donde tenemos concordancia
en género y numero entre adjetivo indefinido y sustantivo. Por ese motivo, los

informantes, en algunas ocasiones, dejan el sustantivo complementado en forma singular:
6.2.3.1. *muchos persona; de igual forma que ocurre en dariya.

Cabe recalcar, que, de igual forma, no realizan una correcta concordancia en
género, de forma que se da otra tendencia: cada vez que un sustantivo va acompafiado por
un adjetivo indefinido, suelen confundir el género, ya que consideran que este tipo de

adjetivo es invariable.

Sin embargo, en otros casos, sitian el adjetivo indefinido como invariable y
flexionan el sustantivo complementado: *mucho trabajos, *mucho familias, *muchisima

cosas; teniendo en cuenta que en dariya el adjetivo indefinido es también invariable.
6.2.3.m. *mucho viajes, *mucho familias, *mucho dolores, *mucho bares

En tercer lugar, tenemos problemas en cuanto a la concordancia en nimero entre
determinantes y nombres. Concretamente, los informantes erran en la flexion en nimero
del articulo (lo mantienen en singular), aunque efectian correctamente la flexion del
sustantivo. Por ello, no realizan una concordancia acertada entre articulo - sustantivo.
Como que el articulo al de dariya es invariable en género y nimero, tienen dificultades a

la hora de flexionar las formas plurales, de modo que tenemos errores como:
6.2.3.n. *las situacion, *las obligacién, *el dientes, *el compafieros o *la mezquitas
6.2.3.f. *el animales, *el / un calcetines, *la manos, *el dias o *el dolores

Otras discordancias de numero en el determinante son *el viajes (al-safar en
dariya), *la preguntas (al-as ‘ilat) 0 *el estudiantes (al-tuulab). Asi pues, el error se
centra en el determinante, ya que no se hace la concordancia con el nombre, que si se
flexiona en plural. Por lo tanto, el problema reside en la singularizacion de los
determinantes que acompafian un nombre plural, que entre los informantes es una
tendencia. Esta singularizacion seguramente es inducida por el articulo invariable al de
dariya, que se traduce en la colocacion del articulo determinado singular el o la delante

de sustantivos flexionados en plural.

Junto con estos errores, observamos, ademas, errores de géenero que se cometen

ya en las formas singulares. Por lo tanto, podemos observar que existe una tendencia en

60



colocar el articulo singular ‘e/’ en lugar de ‘los’, 0, viceversa, ‘la’en lugar de ‘las’. Asi
pues, los informantes tienen una preferencia por el uso del singular y mantienen este
namero en los articulos cuando se trata de una forma plural, flexionando Unicamente en
plural el sustantivo determinado. De este modo, conservan la forma singular del articulo

también en el plural.

Estos errores son debidos a que, en dariya, el plural tiene disimilitudes en cuanto
al espariol. Los informantes hacen una analogia de la estructura del plural en dariya, y,
literalmente, la calcan en las realizaciones del espafiol. Como ya sabemos, el articulo al
no se altera del paso del singular al plural, de modo que, nuestros informantes hacen lo
mismo: no alteran el articulo singular masculino ‘e/’ del paso del singular al plural y
unicamente flexionan el sustantivo, exactamente lo que ocurre en dariya. Por ejemplo,

las producciones:

6.2.3.0. *el animales corresponde a alkayawanat, por lo que contemplamos la adicion del

sufijo flexivo de nimero -at, ademas de la invariabilidad del articulo al.
6.2.3.p. *la duanas (las aduanas)

A continuacién, tenemos errores de concordancia en nimero entre sustantivos y

adjetivos, como:
6.2.3.9. *los examenes facil - *las pruebas facil

Como observamos, también existe una tendencia que consiste en no flexionar el
adjetivo, es decir, los informantes Unicamente realizan la concordancia entre determinante
y sustantivo y mantienen el adjetivo en su forma singular. Esta incongruencia entre los
elementos acordados ocurre posiblemente por el factor del plural interno de dariya,
inexistente en espafiol. Quizas, cometen este error porque en su LM no emplean un sufijo
como -s, sino un plural fracto consistente en el cambio de las vocales interiores del

adjetivo en cuestion:

el calcetin verde - los calcetines verdes altagsira jadra (sing.) - altqasar judr (plural)

el examen dificil - los examenes dificiles almtihan s ‘ib (sing.) - almtihanat s ‘ab (pl.)

Tabla 1: Muestra del funcionamiento del plural interno de dariya

Por otra parte, también encontramos discordancias cuando un adjetivo posesivo

acomparia un nombre. Los informantes tienen problemas para concordar en nimero este
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tipo de adjetivo con el nombre. La mayoria de ocasiones se flexiona Unicamente el

adjetivo posesivo, pero se mantiene el sustantivo en singular. De este modo:
6.2.3.r. *sus ojo verde

Tampoco flexionan el adjetivo calificativo. Se produce una tendencia: cuando
tenemos un adjetivo posesivo delante de un sustantivo, inicamente se produce la flexion

del segundo, no realizandose la concordancia entre adjetivo - sustantivo.

Cuando un adjetivo posesivo complementa un nombre, realizan errbneamente la

concordancia de nimero: *tu hijos® / *tu cosas / *mi amigos.
En este sentido, seguimos con errores cComo:
6.2.3.s. *nuestro amigos, donde esta vez se flexiona el sustantivo y no el adjetivo.

Estos errores podrian estar motivados por interferencia del posesivo en dariya, ya
que “los adjetivos posesivos no concuerdan en nimero con lo poseido como ocurre en
espafiol, sino que son invariables” (Mufoz-Cobo, 1998: 55). La realizacién err6nea
*nuestro amigos (shab dyal-na) se puede justificar por interferencia de dariya, lengua en
la cual aplicamos el mismo posesivo tanto si el sustantivo es singular como plural. Asi

pues, lo poseido es lo que nos sefialaria si se trata de una forma singular o plural.

6.2.4. Errores de concordancia de género y nimero

Existen otros casos donde coexisten los errores de concordancia de género y
namero, es decir, flexionan incorrectamente tanto el género como el nimero. En concreto,
hemos identificado 40 errores de este tipo. Tenemos ejemplos donde los informantes no
realizan bien ni la concordancia entre determinante y sustantivo ni entre sustantivo y

adjetivo, por ejemplo:

6.2.4.a. *el noches frio (alayali bardin)

Exactamente, identifican ‘noche’ como masculino y eso influencia toda la
secuencia, ya que, como no termina en -a, le atribuyen el masculino. Los informantes

siguen la composicion de dariya, manteniendo invariable el articulo, como ocurre con al,

y flexionando correctamente el sustantivo en plural. En cambio, el adjetivo lo mantienen

32 El informante G1.2 flexiona incorrectamente el género y el nimero del sustantivo hijo: *la hijos
(y esto es debido a la construccién del plural en dariya: al-atfal, muy diferente a la del espafiol).
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también en singular, a pesar de que en dariya exista también concordancia entre el

adjetivo y el nombre en plural, mediante el sufijo -in (bardin).

6.2.4.b. *el chuches (alhalwa), *el calles (alshawari‘, masculino en dariya), *la animales
(alhayawanat), *1a dientes (alasinan)

Como podemos observar, del paso del singular al plural, el articulo determinado
al no varia, por ese motivo, la informante G3.1 tampoco varia el articulo en espafiol, lo
mantiene en singular femenino. Otros ejemplos son *la temas, *la diplomas, *la familias,
*la estrellas, *la fantasmas, *la mapas o *el tarjetas, donde los informantes G3.1y G1.2
siguen el paradigma del femenino -a, flexionando en plural Gnicamente el nombre,
dejando el articulo en singular, produciéndose una discordancia de nimero, ademas de la
confusion de género por interferencia de dariya, ya que tenemos una transferencia
negativa de género. El sustantivo en la LM es femenino (aljarita) mientras que en espafiol
es masculino, excepto en el nombre ‘tarjeta’ (albitaga) donde tenemos una transferencia
positiva por el hecho de que los géneros coinciden. Generalmente, cometen errores de
género y numero en sustantivos cuyo paradigma es -a / -as. El resto de errores son
debidos a la generalizacion del paradigma -es, que a veces atribuyen al masculino y otras

al femenino.

En sustantivos que designan un elenco de cosas o practicas no realizan
correctamente la concordancia en nimero, de forma que unicamente flexionan en plural

el articulo, mientras que el sustantivo lo mantienen en singular:

6.2.4.c. *los costumbre (aljamarik), *las servicio (aljadamat). Tenemos interferencia de

la LM, en este caso, transferencia negativa de género, ya que es masculino y en espafiol femenino.
6.2.4.d. *las poeta

Asimismo, en este caso, hacen mal la concordancia en género y nimero entre el
articulo y el sustantivo. Unicamente flexionan en plural el articulo, sin embargo, al

nombre no se le afiade el sufijo pluralizador.
6.2.4.e. *unas calcetines morado, *las examenes dificil

Existe la tendencia a no flexionar el adjetivo. Los informantes Unicamente realizan
la concordancia entre determinante y sustantivo y mantienen el adjetivo en singular. A su
vez, se equivocan en la eleccion del género del articulo, quizas por interferencia de género

de dariya (attagsira) o francés (la chaussette), femenino en ambos casos. Esta
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incongruencia entre los elementos acordados ocurre posiblemente por el factor del plural

interno de dariya, inexistente en espafiol.

6.2.4.f. *los vacaciones oltimos, *el pared ancho, *el cascad precioso, *el voz bajo, *las

arboles verde

Realizan la concordancia en masculino porque conciben estos sustantivos con este
género cuando son femeninos. Todos estos casos estan influenciados por la LM, tenemos
transferencia negativa de género, excepto en el primer caso, donde es positiva. Ademas,
en los casos plurales, Unicamente flexionan en plural los sustantivos, mientras los

adjetivos los dejan en singular.

Con la estructura ‘demostrativo + numeral’ la informante G3.1 suele confundir
tanto el género como el nimero. Por ejemplo: *este cuatro pregunta. Principalmente,
tenemos interferencia de dariya, por un lado, la transferencia negativa de género, y, por
otro lado, la construccion del plural interior, de modo que no afiaden la desinencia flexiva
del plural -s porque en su LM no existe. Otro factor puede ser el mismo espafiol, el
numeral ‘cuatro’ puede influir en el hecho de que pongan género masculino al nombre

‘pregunta’, ya que termina en -0 (cuatr-o).
6.2.4.9. *los mismos gentes en vez de ‘la misma gente’

Los adjetivos indefinidos también suponen un asunto problematico: *muchos
persona 0 *muchos calor, *muchos dolor, *muchas palabra, *muchas familiares, de
forma que esta vez si que flexionan el adjetivo, pero, en cambio, lo que dejan invariable
es el sustantivo. Quiza piensan que si flexionan el elemento anterior al sustantivo, no hace
falta flexionar el siguiente. Estos errores pueden depender de varios factores, en primer
lugar, porque creen que ‘mucho’ es invariable como en dariya y como termina en -0
consideran que es masculino, o, debido a la interferencia de la LM, ya que en dariya

‘gente’ posee género masculino (al-nas).

De igual forma, se produce una confusion en el nimero de algunos sustantivos.
Los informantes se dejan guiar por el paradigma del plural masculino -es y conciben como

plurales sustantivos como intereés:
6.2.4.h. *las interés.

A su vez, si nos fijamos, realizan incorrectamente el género como femenino, ya

que si les hacemos realizar la forma en singular nos dicen: la interés y esto es debido a la
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transferencia de genero de dariya, puesto que la forma en la LM es riba, cuyo género
calcan en espafiol, el femenino. En otras palabras, los informantes deciden qué género

pertenece a la palabra a partir de su equivalente género en dariya.

6.2.4.i. *los gente (al-nas) masculino en dariya; *las pendiente (alhalaga); *los flor

(alzhar); *los voz, *los ciudad.

Estos anteriores errores se caracterizan por flexionar Unicamente el articulo, en el
género contrario al correcto, ademas de estar en singular y no en plural, para concordar
con el articulo. Los informantes confunden el articulo definido de los sustantivos. Como
podemos observar, estas discordancias en género y nimero estdn motivadas por la
transferencia de la LM. Y, en otros casos, a causa de la generalizacion del paradigma del
género, ya que cuando un nombre no termina en -a tienden a reconocerlo como masculino

(*los ciudad, *los voz).
6.2.4.J. *la derechos (assari ‘at, femenino en dariya).

Ademas podemos observar el sufijo flexivo del plural femenino de dariya, por eso el
articulo femenino la en espafiol, que se mantiene en singular, creando una discordancia

entre articulo y sustantivo.

En cuanto a la incorrecta flexion en género y namero del articulo (lo mantienen
en singular), aunque realizan correctamente la flexién del sustantivo, no realizan una
concordancia acertada entre articulo - sustantivo: *el misiones, *el opiniones, *el
situaciones, *el ciudades, *la ojos. Se trata de un error comun tanto en el G1 como en el
G3, concretamente, los informantes G1.1, G3.1 y G3.2. Estos errores provienen de hacer
incorrectamente la flexion de género a su vez de las formas singulares de estos nombres:

*el opinion, *el situacion, *el ciudad y *la ojo.

6.3. Valores y usos de las categorias

6.3.1. Articulo

6.3.1.1. Uso/Omision
En cuanto al anélisis de errores sobre el articulo determinante, entre los
informantes es comun su empleo erréneo, ya que en dariya el articulo al expresa
unicamente definitud y no presenta marcas de género ni de nimero, siendo invariable.

Concretamente, tenemos 45 errores en cuanto al uso del articulo, de los cuales 30
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pertenecen a su uso redundante y 15 a su omision. Dejando de lado la confusion de género
del articulo, ya tratado en el apartado Iéxico, ahora nos enfocaremos en un apartado
sintactico, dentro del marco de la definitud, el contraste entre la omision y la adicion
innecesaria de las formas <<el, la, los, las>>, principalmente, formas determinadas.
Nuestros informantes, a excepcion de unos cuantos, conocen la situacion de empleo y
omision del articulo, aunque cometen errores cuando en su lengua meta difiere el
comportamiento del articulo. Tenemos interferencias de dariya, es decir, los fallos se
cometen por causa de falsas analogias que los informantes cometen, ya que comparan la

estructura de dariya y la calcan en las realizaciones del espafiol.

Por consiguiente, tenemos errores de adicion de articulo delante de nombres

propios:

6.3.a. *Se lo dije a la Maria, *Ayer hablado con el Antonio, *el pueblo de la Sant Hilari,
*Mi hermana vive en la Granada (en dariya se pone articulo definido delante de nombres

propios, por lo que hay una posible interferencia de LM).
Otro error vinculado a la adicién de articulo es:

6.3.b. *muchos los colores (en dariya los sustantivos siempre llevan articulo cuando se

encuentran definidos).

Ademas, cabe recalcar que la construccion de los adjetivos indefinidos como
mucho (bazzaf) sigue este patron: adjetivo indefinido mucho + articulo + sustantivo.

Debido a eso, tenemos esta construccion con articulo después de un adjetivo.
Otro error de este tipo es:
6.3.c. *no hay los arboles

Este ejemplo nos ayuda a reforzar la hipotesis anterior, que consiste en que
algunos informantes colocan un articulo definido en contextos innecesarios porque en

dariya el uso del articulo es diferente.

“Hay casos en los que en espafiol omitimos el articulo y, sin embargo, en marroqui
debemos hacerlo explicito, como en construcciones con verbo transitivo del tipo: “comi
pescado” = klit al-hot” (Mufioz-Cobo, 1998: 31). Asi, cuando les hacemos realizar la frase
a los informantes del G3, hacen un uso redundante del articulo debido a la interferencia
de la LM:
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6.3.d. *Comi el pescado.

Los informantes del G3 incluyen el articulo definido en contextos inadecuados,
innecesarios, concretamente, delante de paises, ciudades, dias de la semana o con

sustantivos de materia acompafiados por verbos como apetecer o quedar:

6.3.e. *Mi sobrino se vive en la América y mi hermano en la Canada (este ejemplo
representa una confusion de género, una generalizacion del paradigma del femenino:

Canada, de forma que la realizacion correcta seria ‘el Canada’).

6.3.f. *Todos quieren vivir en la Oropa (Europa); Mafiana es el miércoles; Estudio hace

afios los libros de las ciencias.

Como podemos observar, estos casos comparten un contexto que se caracteriza

por no tener que especificar el sustantivo. Sin embargo, los informantes si que lo definen.

Incluso tenemos casos donde algunos sustantivos varian de significado en funcion

de si esta presente o ausente el articulo: *Esta en la coma.

Tenemos la teoria de que la causa del uso redundante del articulo ante nombres
propios sea originado por interferencia del francés, ya que en esta lengua el articulo
definido se usa delante de nombres propios como paises: la France, I’ltalie, I’Espagne,

la Bretagne, I’Andalousie...

En dariya empleamos el articulo siempre que el sustantivo sea definido, por lo

gue tenemos errores donde el informante hace un uso redundante de este en frases como:
6.3.9. *quieres beber el zumo o el té?

Por lo tanto, hay una interferencia de la LM, ya que hacen una analogia del uso
imprescindible del articulo delante de nombres definidos, de forma analoga, como al:
al ‘asir 0 attay. Asi que en dariya estan presentes los articulos y este error es comun entre

los informantes de todos los grupos.

En cuanto a los usos y a las omisiones del articulo definido, aparte de hacer uso
del articulo definido delante de nombres propios (el Roberto...), también lo usan
anteponiendo a nombres que no enfatizan la idea de cantidad:

6.3.h. *Siempre uso el sombrero; o incluso delante de sustantivos que hacen referencia a

nacionalidades, profesiones o religiones: *Carlos es el ectricista (en este caso creen que
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el sustantivo ya esta definido), *Carla es la catalana, *Pedro es el cristiano... Todos los

casos anteriores estan definidos con el articulo en dariya.

Principalmente, tenemos problemas vinculados con la presencia o la ausencia del
articulo en determinados contextos. Por un lado, la informante G3.1 hace un empleo
innecesario del articulo definido en contextos donde no hace falta determinar el

sustantivo. Por ejemplo:
6.3.i. *Merendo las galletas; *Alli hay la sombra.
6.3.j. *En la empresa buscan los trabajadores; *Mi hijo no va a la clase.

Como podemos observar, a través de estos ejemplos, el contexto de estas frases
no implica el uso del articulo definido, sino que favorece su ausencia. Con ello, los
informantes no conocen los contextos de utilizacion u omision de articulo, por lo que los
emplean aleatoriamente, inclinandose mas por el uso redundante en contextos

innecesarios.

En cuanto a la omisién del articulo, esta ausencia se produce debido a que para
ellos el nombre ya estd determinado, deciden no afiadir articulo, puesto que ya se

encuentra el articulo definido ‘al’ del arabe:
6.3.k. algodén (algtun), almohada® (almjada), arsenal, aceituna (al-zaytuna)
6.3.1. albahaca (alhabagq), elixir (al’iksir), alcohol (alkuhul), *al macén
6.3.m. alcaldia (al-qaidia), aduana (al duan).

En consecuencia, en espafiol se afiade otro articulo definido, no obstante, para los

informantes estos sustantivos ya estan definidos.
6.3.n. alcachofa (aljarshuf)

En todos los ejemplos podemos observar la presencia del articulo a / al,
perteneciente al dariya. También pertinente a la omision, se eliden algunos articulos

delante de ciertos sustantivos como los colectivos, los propios o los arabismos.

Otros caso de elision del articulo son a la hora de expresar una hora:

33 La informante G2.1 realiza ‘almohada’ como *el mohada, ya que como es una palabra de origen
arabe, esta ya esta definida con al en su LM y les resulta dificil no omitir el articulo.
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6.3.f. *Son - ocho (es como si dijeran que son ocho cosas y no son las ocho horas);

*proximos minutos mi llegar - cena; *mira - fotografia de - television.

6.3.0. *Me hacen dafio - caries; *en - psic6logo me ayudarme (en este Gltimo caso,
observamos también la repeticion del pronombre reflexivo me, que aparece tanto en

acusativo como en dativo).

6.3.p. *Ayer he limpiado - mesa; *Puesto comida en - microondas; *Ayer visto - serie
que te gusta; *Se ha descubierto - cura en I’hospital, * - Seguridad del local es

importante; * - Corte que me hice en - brazo.
Algunos casos de omisidn y uso innecesario son:

6.3.9. *Durante - tltimos dias tuve la fiebre, y, *Este afio no tengo el trabajo y yo pedir

- ayuda.

A su vez, se da la omision de articulo ante nombres comunes, a pesar de que en
dariya, en la mayoria de los casos, se aplica el articulo definido. Tal vez porque
consideran que el sustantivo en si se encuentra definido o quizas tenemos interferencia de
la LM por el fendbmeno de la asimilacion del articulo delante de ciertas consonantes, de
forma que la ‘1’ de al adopta el sonido de la primera consonante del sustantivo. Asi pues,
parece que no hay articulo y eso puede llevar a que los informantes omitan el articulo en

espafol: *casa, en vez de la casa.

Es preciso sefialar que quizas omiten el articulo porque en dariya la preposicion
de agrupa también el articulo definido (di + al = dial) que acompafia el sustantivo y,
quizas, debido a eso, eliden el articulo en espafiol. EI nombre aparece sin articulo porque
esta incluido en la preposicion. Otra justificacion para la omision del articulo es el caracter
oral de dariya. Debido a este factor, esta lengua tiene tendencia a elidir las vocales, sobre
todo, las que se encuentran al principio de una palabra, de modo que si el sustantivo
determinado empieza por una consonante concreta, el articulo que se antepone es un
apoyo vocalico y se reduplica la primera consonante de dicho sustantivo, por lo que
cuando se habla dariya parece que el sustantivo no lleva articulo. Este hecho
probablemente conduce a que los informantes del G3 omitan el articulo en ciertos

contextos.

Aparte, otra explicacion que podemos dar para la omision que hacen los
informantes es su ignorancia del sistema de presencia y ausencia de los articulos, por lo

cual a veces recurren a estructuras de su L1. Sin embargo, en otras ocasiones, cuando
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traducimos la correspondiente frase del espafiol al dariya encontramos que en su L1 estan
definidos los sustantivos que posteriormente encontramos que han elidido en espafiol.
Quizés tenga que ver algo la asimilacion en dariya de la consonante del articulo al cuando
esta en contacto con las consonantes de los sustantivos, entonces, este hecho haria que se

olvidaran de colocar articulo.

6.3.2. Resultados de las pruebas del articulo definido en construcciones

genéricas

Hemos planteado la Prueba de Seleccion Forzada y la de Rellenar Huecos para
conseguir unos resultados especificos en cuanto a la presencia - ausencia del articulo
definido en contextos genéricos: La tienda llena de ropa vs. *Tienda llena de ropa; de
forma que los informantes tienen que seleccionar obligatoriamente entre dos opciones:

con articulo o sin articulo. Esta prueba ha sido respondida por 11 informantes.

El G3 obtiene un porcentaje alto de respuestas erréneas esperadas, en cambio, el
G2 parece que ha adquirido el valor expletivo del articulo y su estructura sintactica. Por
lo tanto, podriamos decir que hay menos interferencia de la LM. ¢En el caso del G3, los
errores se deben a los inputs y a la interaccion con el espafiol, o debido a causas
multifactoriales? En cuanto a nuestra hipétesis sobre la transferencia de la LM; en este
caso, podemos acabar de confirmarla, ya que en nuestros ejemplos se refleja que los
informantes hacen una analogia con las estructuras de uso del articulo en su LM, tenemos
una clara interferencia, pero habra que descifrar si intervienen con esta otras estrategias.
En la misma linea, en los casos de presencia de articulo delante de nombres propios
podemos confirmar la interferencia de la L3 (francés). Por lo tanto, aparte de nuestra
hipétesis sobre la interferencia de la LM en el uso del articulo, cabe afiadir la interferencia
de esta L3, donde en algunos casos se incorpora el articulo definido delante de nombres
propios como paises. Por ello, la tendencia de los informantes a emplear el articulo se
debe a las estructuras de su LM y en menor grado, a la L3.

Cabe destacar que en dariya las construcciones con articulo definido singular no
poseen una connotacion referencial, sino una interpretacion genérica, por lo que se
transmite el valor de uso referencial del articulo de la LM a su IL. También tenemos que
mencionar un factor importante en el hecho de asignar articulo o no: que el sustantivo sea
continuo (no contable) o discontinuo (contable) incide en la presencia o la ausencia de

esta categoria. A través de los errores, nos hemos fijado en que la mayoria de errores de
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adicion de articulo se centran en sustantivos continuos: arbol, libro, galleta, zumo, casa...
Por otro lado, los errores de omision de articulo se focalizan en sustantivos continuos:
ayuda, fiebre, ocho, leche... Otro factor menos relevante estd vinculado con los
sustantivos en plural. Los informantes, en menor medida, omiten el articulo cuando

tenemos un sustantivo plural: *durante ultimos dias.

En suma, encontramos constantes interferencias de la LM en la interlengua de los
informantes de ELE marroquies: *No bebo el alcohol (no contable), *No me gusta natillas
(omisioén), *No fumo el tabaco (no contable), *Me gusta aziicar®* (alsukar). En este
ultimo error, a pesar de incluir articulo en su LM, el factor de que sea una lengua oral y
no se pronuncie el articulo puede tratarse de una interferencia de la LM, que supondria la
omision del articulo en la lengua objeto. Asimismo, tenemos errores de coaparicion de
dos determinantes, ya que los informantes del grupo 3 realizan secuencias donde
combinan el articulo con otro determinante definido, en este caso, demostrativo: *en la
aquella playa, *el este libro, *esa la chica (en vez de ‘esa chica’ o ‘la chica esa’). En este
caso, interfiere la LM, ya que en dariya se sigue situando articulo definido después de un
demostrativo, literalmente, el anterior ejemplo se realizaria como ‘aquella la playa’. Los
informantes del G1 determinan simultaneamente un sustantivo tanto con un articulo
definido como con un demostrativo, algo agramatical en espafiol, pero gramatical en su
LM. En el estudio de Fernandez (1997) también tenemos errores que derivan de la
combinacion entre articulo - determinante. EI hecho de la omision del articulo puede
emanar de la incapacidad o el desconocimiento de las formas un/ a por parte del grupo
3 cuando tenemos un valor individualizador en los nombres complementados por un
adjetivo (Prado, 1999: 560): *Yo comprado casa en Marruecos (una casa); *Tengo hijo

trabajando; de forma que no emplean el articulo indeterminado: un hijo.

6.4. Cuadro de sintesis de los errores y estrategias

Este cuadro resumen de los errores sirve para ver reflejados de forma global los
errores y las estrategias que se emplean. Dividiremos la tabla en tres columnas, de forma
que en la primera especificaremos el tipo de aspecto gramatical tratado, ademas de la

deduccidn del porcentaje de error en el corpus; en la segunda columna las categorias y

3% En este caso podemos tener interferencia de la LM, ya que se trata de un arabismo que los
informantes ya analizan como definido y, por ello, la ausencia del articulo.
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los casos afectados por el error y, finalmente, en la tercera, las estrategias que se usan

para causar el error.

CLASIFICACION Y TIPOLOGIA DE ERRORES

e Nombres femeninos

e LEXICOS (59 %) acabados en —a: *el
casa

e Nombres masculinos
acabados en —a: *la
problema, *la lema

e Nombres acabados en

(32 %) vocal e o consonante:

*el razon

e Reconocimiento del
género del nombre

Interferencia de
LM
Interferencia de
laL3
Generalizacién
de paradigmas
Analogia con
géneros de otras
lenguas

e Generalizacion de
sustantivos concretos:
*las gentes

e Pluralizacién de
nombres abstractos,

e Reconocimiento del
nimero del nombre

Interferencia de
laLM
Interferencia de
laL3
Desconocimient
o0 de las reglas

(3%) colectivos 0 no de uso del
contables: * ndmero
Transferencia
e Préstamos e interferencias e Adaptacion de la forma negativa de
(28 %) contracta ‘1’ procedente géenero
de la forma clasica al Analogia con el
género de la LM
e  Francés (7 %) e Cambio de género ° I‘:" L3
. ) Prestamos
Darly,a (19 %) irasgo del nombre): adaptados de la
Catalan (2 %) las palabros

L3
Falta de
vocabulario

e Uso inadecuado de
sufijos en la formacion
de palabras: *el
tenedoro (paradigma
masc. -0)

e Empleo de sufijos en
palabras donde la
norma no lo ha
generalizado

e Paradigmas (14 %)

Generalizacién
de los
paradigmas de
la lengua objeto
Creacion de los
informantes
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e MORFOSINTACTICOS

(41 %)

Concordancias (33 %)

< Engénero (11 %)
< Enndmero (14 %)
< Engénero y nimero (8 %)

Predileccion por
masculino antes que
femenino
Discordancias por la
distancia entre nombre-
adjetivo

Problemas con género
de nombres colectivos
Nombre colectivo
singularizado
Discordancia det-adj en
nombres plurales
Flexién Gnicamente de
los articulos o
viceversa, solo de los
sustantivos, dejando sin
flexionar articulo y
adjetivo.

G3: No
interiorizacion
de las normas de
concordancia
Interferencia de
laLM
Combinacién
problematica de
adjetivo-
sustantivo
Generalizacion
paradigmas
Interferencia de
LMo L3
Confusion del
género del
sustantivo (y,
por
consiguiente, el
del adjetivo)

e Articulo (7%)
e Uso redundante (5%)
e Omision (2%)

Omisién en nombres
propios

Omisién del articulo
definido (el, la, los, las)
en sustantivos ya
determinados en su LM
Uso redundante de
articulo definido en
contextos innecesarios

Interferencia de
laLM
Neutralizacion
de la oposicién
entre presencia-
ausencia del
articulo
Conflictoen la
captacion del
valor del
articulo en el
contexto

Tabla 2: Frecuencia, causa y tipologia de errores en los informantes

73



7. Conclusiones generales

Una vez analizados todos los errores, recogemos las siguientes conclusiones, que
dividiremos en seis apartados: interlengua, estrategias, interferencia, transferencia,

género y uso del articulo.

7.1. Descripcion de la Interlengua

Este apartado esta dedicado a la descripcion de la Interlengua de los informantes
adultos de procedencia linguistica arabe, mediante la extraccion de los datos obtenidos
del corpus escrito. Por lo tanto, nuestras conclusiones sobre la Interlengua se cifien a
nuestros resultados. Cabe destacar que nuestros informantes se encuentran en distintos
estadios de evolucion de sus interlenguas, por ese motivo, los hemos dividido en grupos.
Cada grupo tiene unas tendencias concretas, hecho que no quiere decir que no tengamos
coincidencia de errores en los tres grupos; ademas, segun el grupo, prefieren un tipo de
estrategias u otras. A continuacion, como en la metodologia de Fernandez (1997),
describiremos los determinados tipos de estrategias que actGan en el proceso de
aprendizaje de cada grupo, cuyo orden de descripcion se realizara por niveles: de nivel
bajo (G3) a intermedio-alto (G1, G2).

A través del analisis de los errores hemos podido comprobar que el sistema de la
interlengua se caracteriza por ser autdbnomo, es decir, se rige por sus propias normas, ya
que los informantes desarrollan, aceptan o refutan sus propias hipotesis (CVC, 1997—
2020). Asimismo, se distingue por ser sistematico y, a su vez, variable (CVC, 1997-2020).
La interlengua que hemos estudiado posee un conjunto coherente de reglas que
esporadicamente varian y no son constantes en algunos fenémenos (CVC, 1997-2020).
En la misma linea, este sistema se encuentra en constante evolucion, puesto que esta
constituido por etapas sucesivas de aproximacién a la lengua meta (CVC, 1997-2020).
Como observaremos a continuacion, todas estas caracteristicas de la interlengua se
cumplen. Por ende, podemos validar la hipotesis de la existencia de la interlengua.

e En cuanto a los informantes del G3, ain no tienen consolidadas algunas hipdtesis
de su interlengua. Se caracterizan por algunas evasiones de respuestas, les cuesta
decidir las opciones que se les ofrecen. Tienen especial dificultad en el
reconocimiento del genero y en su uso sintactico. Su interlengua se caracteriza
por la adicién de particulas que forman parte de su LM, ya sea sufijos, articulos o
calco de estructuras. Esta competencia transitoria (S. P. Corder, 1967) destaca por

lairregularizacion de los paradigmas de género, no son conscientes de que algunas
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normas no son aplicables en todas las situaciones. De igual forma que ocurre en

su LM, como el masculino no tiene una marca especifica de género, relacionan

cualquier sufijo que no es -a al masculino. Su sistema linguistico adopta el

masculino como género por defecto, de forma que ignoran las restricciones a

ciertas reglas, no formulan hipotesis mas rigurosas para su IL, quizas porque

deberian estar mas expuestos a la lengua meta.

En el caso de este grupo proliferan las estrategias interlinguales, es decir, los
informantes acuden continuamente a su LM u otra LE. Estos se caracterizan por una larga
serie de errores. Entre estos podemos detectar las neutralizaciones de oposiciones como
la presencia - ausencia del articulo. Asimismo, el empleo de sufijos usuales en contextos
que no les corresponde y la realizacion de analogias con lexemas provenientes de otras
lenguas extranjeras. Seguidamente, la confusién del género Iéxico y la generalizacion de
paradigmas de género. En la misma linea, la utilizacion de vocablos de la LM, que
adaptan morfoldgicamente al espafiol, y la omision de algunas marcas del plural. En
cuanto a la reduccion de morfemas de plural, esta se da tanto en articulos como en
sustantivos por influencia del funcionamiento del plural en dariya, concretamente, el
articulo al y el plural interno. Asi, neutralizan algunos marcadores del plural, ya que
consideran que situandose en un elemento, no es necesario imponerlo en otra categoria,
teniendo en cuenta que en la LM el articulo no manifiesta el plural. Por consiguiente,
refutamos la hipdtesis que defendia que nuestros informantes no producirian un gran
namero de errores en lo que al nimero de los sustantivos se refiere, puesto que en dariya
existen morfemas para el plural. Finalmente, otro error es el uso redundante del articulo
definido en contextos ya determinados.

En dariya las formas masculinas se establecen a través del cambio del patrén de
vocales y consonantes de la forma singular. Tampoco hacen debidamente la concordancia
en género y nimero entre articulo, sustantivo y adjetivo. Hemos tenido un problema con
la informante G3.1, que se caracteriza por la evasion del articulo. Cuando le insistimos
en emplearlo, tiene especial dificultad en posicionarlo, ya que, en la LM el articulo esta
anexado a la palabra en cuestion, de manera que parece que no hay articulo.

Este dialecto idiosincrasico (S.P. Corder, 1971) se caracteriza por ser variable y
complejo. Después de observar los constantes errores, podemos decir que el G3 se
encuentra en un periodo inestable, con unas hipdtesis erroneas, alejadas del nivel nativo,
ademas de errores como la generalizacion de paradigmas y reglas no aplicables en todas

las ocasiones. Por ejemplo, la formacién del plural en -os, posible interferencia del

75



catalan; o la asignacion del género masculino a palabras cuya terminacion es una
consonante.

En este grupo notamos que no hay avance, no se afirman nuevas hipétesis, no
interacttan con la lengua meta porque ya han conseguido un nivel apto para interactuar.
No sienten la necesidad de aprender mas, no obstante, no podemos hablar aun de
fosilizacion, puesto que el proceso de aprendizaje no ha finalizado. A la hora de realizar
las producciones, los informantes de este grupo estan inseguros, de forma que, ademas de
las generalizaciones, copian estructuras de forma analoga a su LM o lenguas proximas al
espafol. También tenemos que mencionar la interferencia de la LM, teniendo en cuenta
que las normas de esta se encuentran menos marcadas, caso del dariya.

e Enel G2 tenemos a informantes que se acercan al nivel nativo en lo que se
refiere a la morfologia nominal. Su interlengua esta formada por varias hipotesis validas,
de modo que podemos identificar algunas posibles fosilizaciones, resultado de algunas
interferencias de la LM o el francés. Disminuyen considerablemente las generalizaciones,
considerando asi las restricciones a la regla m&s comun. Tenemos alguna excepcion de
alguna confusion por analogia con alguna forma proxima del francés. Por lo demas, ya
no les influye la forma menos marcada y con alguna excepcidon, hacen correctamente las
concordancias. Aun asi, en este grupo hemos detectado que omiten el articulo en
contextos indeterminados, sobre todo ante sustantivos discontinuos. Por consiguiente,
concluimos que en estados mas avanzados de la interlengua, caso del G2, el informante
recurre a estrategias intralinguales y aun asi resiste la interferencia, que arrastra errores
Iéxicos por transferencia de género del francés.

e Addiferencia del G3, en el G1 optan por estrategias mas intralinguales. Poseen un
sistema aproximado (W. Nemser, 1971) que se encuentra en los estadios intermedios.
Detectamos una notable interferencia de la LM, ademas de las constantes
generalizaciones de los paradigmas del espafol, especialmente, los de género. Estan
influenciados por las formas de género opaco. Ante estas formas dudan mucho, de modo
que acuden como estrategia a su LM y, ocasionalmente, a su L3, si el término de la lengua
meta es proximo al del francés o el inglés. Este grupo aun presenta variabilidad, en
algunas circunstancias, reconocen erroneamente el género de una misma palabray al cabo
de unos dias, la reconocen satisfactoriamente o viceversa. A su vez, prosigue la
interferencia de la LM, aunque los errores se reducen en gran medida. Del mismo modo
que en el G3, consideramos que en la perpetracion de errores se produce una transferencia

negativa de género de la LM a la lengua meta.
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7.2. Andlisis de Errores. Estrategias
En cuanto a las estrategias que emplean los informantes y las causas que originan los
errores en cada caso, podemos considerar que tenemos unas estrategias comunes, propias
de los informantes con LM dariya. En el apartado léxico, sobre todo podemos recalcar la
interferencia del francés, ya que la lengua meta tiene menor grado de proximidad con la
LM. Asimismo, podemos identificar algunas diferencias individuales entre los tres grupos
de informantes. Por ejemplo, en el G3 emplean diferentes estrategias de imitacion, de
reduccién y de evasion.
Repasando las diversas tendencias en nuestro corpus, a continuacion
proporcionamos los contextos donde se suelen originar errores entre los participantes:
e Uso de una metodologia de aprendizaje inapropiada.
e Debido a la heterogeneidad de producciones para una funcion (caso de los
articulos el, Ia, los, las frente a al de dariya).
e Neutralizacién de algunas oposiciones que no actian en la LM (presencia -
ausencia de articulo).
e Otras oposiciones que funcionan parcialmente en la LM, por lo que los
informantes distribuyen los elementos de forma diferente al espafiol.
e Interiorizacién incorrecta de una regla o asimilacion con otra regla de su LM.
e Ante elementos nuevos experimentan mas y, por consiguiente, realizan mas
errores.
Las producciones del G3 reflejan principalmente la interferencia de la LM, debido
a la ignorancia de muchos elementos de la lengua meta. Concluimos que este grupo es el
que mas errores comete debido a que es el que menos instruccion didactica ha recibido,
por lo que han formulado unas hipotesis incorrectas a partir de los inputs con los que han
estado en contacto. Han conseguido atribuir el femenino a la marca -a, ya que la oposicién
correspondiente entre el masculino y el femenino funciona de manera similar en la LM,
aunque como observaremos mas adelante, debido a la distancia de algunas reglas en
espafol y dariya, las oposiciones funcionaran diferente en cada lengua. Cuando hablamos
de oposiciones, principalmente, nos referimos a la presencia - ausencia del articulo y el

género masculino y femenino.

7.3. Conclusiones sobre la Interferencia
Cabe recordar que la interferencia fue considerada una estrategia universal en el

Anadlisis Contrastivo de los afios 50 y 60 y, basicamente, se juzgaba como la fuente
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primordial de los errores. En nuestro caso, en el Corpus podemos observar su presencia
en los contextos siguientes:

e En el grupo 3, cuando se ignoran las oposiciones de presencia - ausencia del
articulo en espafiol.

e Se producen vacilaciones en ocasiones donde el informante concibe restricciones

a las normas del espaiiol.

e Ensituaciones en que la LM presenta una estructura simple y, por el contrario, en

la lengua meta, el elemento definido aparece muy marcado (Fernandez, 1997:

249). Es el caso de la concordancia que tiene como motivo el articulo al de la LM

o el uso sintéctico del articulo en contextos determinados.

Con todo esto, queremos transmitir que la transferencia tiene lugar en muchos
errores, tanto léxicos como morfosintacticos. Como ocurre en la investigacion de
Fernandez (1997), en nuestro trabajo la interferencia pura de la LM o de otras terceras
lenguas no es corriente, por lo que suele actuar asociada a otras estrategias. Por ejemplo,
esta aparece en contextos que el informante asemeja con su LM o su L3, concretamente,
cuando hace analogias con el género de algunos sustantivos en su LM, transfiriéndolo a
la lengua meta, de forma que seria incorrecto el género, ya que no coincide en ambas
lenguas. Otro caso es la utilizacion del articulo, pues en dariya no estan delimitadas unas
reglas para su empleo, en cambio, en el arabe fusha si, o quizas los participantes han
formulado una regla en su interlengua que no hemos podido detectar. En suma, hemos
reconocido la interferencia de otras lenguas en los errores, no obstante, la mayoria de

ocurrencias estan acompafadas de otras estrategias intralinguales.

7.3.1. Conclusiones sobre la Transferencia de L1

En relacion con la transferencia de género de la L1, nuestros datos reflejan
variabilidad en todos los grupos. Esta transferencia no es total en las producciones del
espafiol. Sin embargo, si que podemos afirmar su parcialidad, como pueden demostrar
nuestros datos, ya que el 19 % de errores pertenece a los debidos por transferencia del
género de la L1. Asi pues, se da una transferencia negativa de la L1 en el género que se
utiliza en la IL esparfiola, de forma que esto no descarta que podamos tener transferencia
positiva en los otros sustantivos que han acertado, pues el género coincide entre dariya y
espafol.

En lineas generales, nuestros informantes tienen dificultades en lo que concierne

a la adquisicién del género del articulo, como también afirma Rosado (2007), incluso en
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terminaciones transparentes. Hemos documentado errores que van desde paradigmas (*el
radio), terminaciones transparentes (*el casa, *el estrella, *el arafia) hasta sustantivos
cuyo género es biologico (*el madre). Tenemos muchos informantes que no han
aprendido bien el 1éxico, por lo que se valen de préstamos que a veces no poseen el mismo
género que el espafol. Estos errores surgen de la Prueba de traduccién de sintagmas de
su LM a la lengua objeto. Asi mismo, cabe destacar que utilizan un género por defecto
cuando no saben qué género asignarle al articulo o sustantivo, el masculino, el cual
sobreproducen. En vista de los datos, también confirmamos la hipoétesis de la
transferencia de los valores de la L3 (francés o catalan) a sus interlenguas, ya que los
informantes del G1 y el G3 consideran que su L3 es una lengua mas cercana a la lengua
meta y, por consiguiente, adoptan préstamos Iéxicos a su sistema y, en otros casos, hacen

una analogia del género del sustantivo en la L3.

7.4. Conclusiones sobre el Género

Todos nuestros informantes tienen problemas Iéxicos. En nuestro corpus tenemos
errores que Unicamente pueden explicarse a través de la interferencia de la LM. Debido a
la transferencia negativa de género de dariya se producen errores relacionados con el
reconocimiento del género, incluso con sustantivos cuya terminacién es transparente. La
mayoria de errores en el género son causados por transferencia negativa de otra lengua,
por ello, tenemos que aprobar el modelo de transferencia total de la L1 (de Bot, 2004), ya
que su transferencia juega un papel importante en la asignacion del género. No obstante,
esto no quiere decir que no tengamos transferencia positiva, fendmeno que conlleva
muchos aciertos en la identificacion del género de la lengua meta, ya que coincide el
género en dariya y en esparfiol. Asi pues, se confirma nuestra teoria sobre la produccion
de errores en el articulo definido, puesto que en la LM solo existe uno solo.

Antes de presentar nuestras conclusiones sobre los datos que hemos obtenido en
cuanto al género gramatical, tenemos que mencionar algunas hipotesis extraidas de otros
estudios relacionados con la adquisicion de este rasgo: Sabourin y otros (2006) sostiene
que se da una transferencia de género de la L1 en caso de que tengamos similitud en la
realizacion morfofonologica entre la L1y la L2. En nuestro caso, esta hipdtesis se cumple
en algunas ocasiones porque en dariya muchas palabras femeninas acaban en -a, un factor
importante a tener en cuenta en cuanto a la facilitacion en la adquisicion del rasgo género
femenino. Sin embargo, en otras, los informantes tienden a generalizar el paradigma del

femenino -a en sustantivos cuyo genero es masculino. Por ende, no podemos confirmar
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completamente esta hipdtesis, en vista de que nuestros resultados la sostienen
parcialmente, no obstante, si que podemos confirmar la hipétesis de la generalizacion de
los paradigmas -0 / -a.

Sabourin aseguraba la existencia de un mayor acierto en la realizacion de los
nombres femeninos (2006: 182-183). De igual forma, solo podriamos aceptar
parcialmente la hipdtesis 2.2. Segun nuestros datos, los informantes realizan, en la
mayoria de los casos, las palabras femeninas terminadas en -a de forma correcta (cosa
que se podria relacionar con la existencia de un sufijo -a en dariya). En cambio, cuando
la terminacion de la palabra en cuestion no es transparente, los informantes se equivocan
y tienden al género masculino. La proporcion de errores en el masculino y el femenino es
pareja, por lo que nuestros resultados no apoyan la existencia de un mayor acierto en el
femenino. Por lo tanto, Sabourin quedaria invalidada en nuestro experimento.

En la prueba de asignacion de género mediante articulos, generalmente, no
presentan problemas en los ejemplos con terminaciones transparentes, de forma que
asignan el género correcto. La tarea se empieza a complicar cuando encuentran
terminaciones diferentes a estas, las opacas. De esta manera, aprobamos la hipotesis que
declaraba que los informantes tendrian mas facilidad para identificar palabras cuya
terminacion es transparente (-0, -a) que en aquellas cuya terminacion sea opaca (en
consonante o vocales como e, i). Como en dariya tenemos género y el sistema es
parecido, les resulta familiar vincular un género para cada sustantivo o adjetivo, por lo
que identificamos por defecto que los informantes manejan una estrategia de género. Los
informantes integran la regla de reconocimiento del género de los nombres en espafiol, al
fijarse en su terminacién (generalmente, -e, -0 para el masculino y -a para el femenino).
Sin embargo, vinculan esta marca implicitamente para todos los contextos, sin tener en
cuenta las excepciones, ya que, recordemos, en dariya solo tenemos un género marcado,
el femenino. Por ese motivo, vinculan la mayoria de terminaciones que no son -a al
masculino, de igual forma que ocurre en su LM. Probablemente, este sea un factor
importante para la hipotesis del género por defecto de Franceschina (2001).

Los aciertos se dan cuando tenemos una coincidencia de género y, por
consiguiente, transferencia positiva de este, ademas de la terminacién -a. En cambio, los
errores se producen por dos causas: por un lado, cuando no hay coincidencia de género
entre la L1 y la L2, y, por ende, transferencia negativa. Por otro lado, debido a la
generalizacion del paradigma del femenino -a (*la problema, *la lema, *la agua, *la

tema, *la alma...) y del masculino -0 (*el moto, *el foto, *el mano, *el radio, el
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modelo®...) y, en menor proporcién, por interferencia de su L3 (francés). Estos ultimos
errores se dan por transferencia negativa de género, ya que en estos errores no coincide,
en cambio, en su LM si. Por lo tanto, asi deducimos que se debe a su L3, puesto que el
sustantivo particular que tratamos cuando lo realizamos en francés posee el género
contrario. Aparte, vinculan la mayoria de veces cualquier terminacion que no sea -a, al
género masculino (*el nacién, *el razdn, *el noche, *el ciudad). Muchos de estos errores
no son producidos a causa de la interferencia de la LM, sino que dependen de este factor
intralingual del espafiol, ya que vinculan frecuentemente cualquier sufijo que no sea -a al
masculino. Por lo tanto, nuestros datos sustentan la hipdtesis de Franceschina (2001),
segun la cual los informantes preferiran el género masculino antes que el femenino.

Una excepcion a esta hipdtesis es que el informante G3.3 registra la mayoria de
sus producciones en genero femenino (*la escorpiona, *la interesa o *la tenedora),
parece que tiene una predileccion por este género. Este informante presenta la tendencia
de que cuando tenemos una terminacion no transparente la identifica directamente con el
masculino, y, por consiguiente, no se establece concordancia entre determinante y
nombre. Nos valdremos de dos afirmaciones de Mariscal para explicar esta preferencia.
Por una parte, desde el punto de vista fonético, el fonema /a/ es mas facil de articular que
otras vocales abiertas o centrales (Mariscal, 1996). Ademas, tenemos que tener en cuenta
la carencia de oposicién fonolégica en dariya entre [e] e [i] y [0] y [u] (EI-Madkouri,
2007), de forma que esto facilitaria que los informantes optaran por la vocal [a], cuyo
funcionamiento se parece también al del espafiol. Por otra parte, desde el punto de vista
morfoldgico, segun Mariscal (1996), la terminacion del femenino se caracteriza por ser
mas transparente que el masculino. Asi, en nuestra investigacion, a diferencia de los
trabajos de Mariscal o Nicolas (2015), hemos detectado que los informantes tienen una
preferencia por el masculino, fundamentalmente, los grupos 1 y 2; de modo que
coincidimos con el trabajo de Franceschina (2001) y los datos de nuestras pruebas
experimentales lo reflejan.

En consecuencia, consideramos que la hipotesis de Nicolas (2015) es nula, ya que
nuestros datos no la avalan. Este autor afirma que tendremos una predileccion por el
femenino en contextos donde esperamos el masculino. En contra, respaldamos la
hipotesis de Franceschina (2001), segun la cual los informantes utilizaran el masculino

incluso en palabras femeninas, ya que nuestros resultados reflejan esta hipétesis. Por

35 En vez de ‘la modelo’.
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ejemplo, los informantes del G3 realizan el masculino en contextos donde debe ser
femenino, sobre todo la informante G3.1, sin tener en cuenta las excepciones como *la

dienta, *la cuerpo o *la servicio.

7.5. Conclusiones sobre la Concordancia

A pesar de que la determinacion forma parte de la concordancia y se manifiesta
en los adjetivos que acompafan al sustantivo, los informantes siguen realizando
incongruencias gramaticales de género y nimero entre sustantivo - adjetivo. Tenemos dos
posibles justificaciones, bien porque confunden el género del sustantivo (que podemos
observar cuando escogen la forma el o la en el articulo), bien porque flexionan
Unicamente una categoria, en algunos casos el articulo y el sustantivo, y en otras,
Unicamente, el articulo, dejando sin flexionar en plural el adjetivo. Ante todo, los
informantes del G3 no hacen una relacién de género y nimero coherente. Cabe recordar
que tienen problemas en el reconocimiento del género porque el articulo en dariya es una
marca de definitud, no de genero, ya que este Gltimo rasgo se descifra por la presencia o

la ausencia del sufijo femenino.

7.6. Conclusiones sobre la presencia-ausencia del articulo

Los enunciados nominales pueden ser indefinidos o definidos. En dariya, si un
sustantivo es definido se le adiciona al adelante a modo de prefijo, en cambio, si es
indefinido afladimos la particula wahad. Algunos informantes del G1 y del G3 neutralizan
la oposicion ausencia-presencia del articulo porque esta categoria tiene un
funcionamiento dispar al de la lengua meta. Por ejemplo, los nombres propios en la LM
se consideran gramaticalmente definidos, de forma implicita. Hemos disefiado dos tipos
de pruebas para la obtencion de datos sobre el uso del articulo. Por un lado, una prueba
de Juicios de Aceptabilidad, proponiendo diferentes estructuras con el articulo omitido o
haciendo un uso redundante de él para observar si les parecia adecuado. Por otro lado, la
prueba de Seleccion Forzada, ofreciéndoles como opciones a responder los articulos
definidos el, la, los, las o el guion (equivalente a @ u omision del articulo).

Nuestro grupo menos competente, el G3, tiende a omitir el articulo tanto en
contextos determinados como indeterminados. Por su parte, el G1 (intermedio) y el G2
(principiante) aceptan las construcciones agramaticales de omision de articulo, ya que no
sittan ningudn articulo planteado; mientras que el G2 es propenso a rechazarlas. Sabemos

que tanto en dariya como en espafiol se formaliza la presencia del articulo en
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interpretaciones genericas, por lo que la L1 no ejerce una transferencia absoluta en el
empleo del articulo, sino parcial. Hemos realizado pocos enunciados con articulos
indefinidos, ya que la mayoria de participantes no conoce la oposicion entre el - un.
Especialmente, en el G3 nos da una ligera sensacién de que los informantes no emplean
un patrén concreto para la presencia o la ausencia del articulo. Los resultados son muy
variables entre ellos, no podemos detectar las situaciones donde se producen las
tendencias, ya que parece que los participantes responden al azar las pruebas de Seleccion
Forzada.

En suma, la interferencia de la LM tiene lugar en el fenomeno del uso redundante
del articulo, no obstante, no podemos demostrar por qué omiten el articulo en algunas
construcciones ni tampoco podemos confirmar la hipotesis que sostenia la elaboracion de
estructuras donde se omitiria el articulo debido a la transferencia de la L2 (arabe fushd).
Quizéa exista una regla en su IL que expone que cada vez que tengamos un elemento
indefinido se debe omitir el articulo definido, o tal vez es relativo a su incompetencia para

identificar contextos definidos e indefinidos.

7.7. Resumen de las conclusiones

Recapitulando, en la interlengua de los informantes intervienen una serie de
fendmenos y estrategias. Léxicamente, es evidente la interferencia de la LM. El
informante acude al dariya para deducir el género de la lengua meta.
Morfosintacticamente, podemos observar la interferencia porque se produce un calco de
las estructuras de la LM. Por ende, apoyamos que la L1 dariya es la fuente de
transferencia tanto léxica como morfosintactica de la interlengua. Tenemos una clara
interferencia de la LM en la adquisicion de género de los determinantes, los sustantivos,
los adjetivos y su concordancia; aunque no absoluta, debido a que en algunos errores
intervienen causas multifactoriales. En el caso del género, hacen analogia con el género
de su LM vy, secundariamente, con la L3, cuya interferencia también hemos tenido en
cuenta. Segun la estadistica de los resultados, tenemos una transferencia parcial del
frances, ya que también forma parte del conocimiento linguistico del informante. Asi,
tenemos evidencia de que la transferencia de la L1 y la L3 es negativa cuando tiene lugar
el error. Por un lado, creemos que la transferencia de género en algunos sustantivos de la
lengua meta puede facilitar la adquisicidn de este rasgo para nuestros informantes, ya que

la mayoria de ellos no tiene problemas para identificar el género de —o (masculino) y —a
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(femenino). Sin embargo, las terminaciones opacas son un factor que ralentiza este
proceso de adquisicion y uno de los &mbitos donde incide mas la transferencia de la LM,
puesto que en dariya Unicamente es transparente el género femenino, a diferencia del
espanol, donde sendos géneros son transparentes. Este hecho ha motivado la produccion

de mas errores en el femenino que en el masculino.

Con la prueba experimental de Rellenar Huecos hemos observado que los
informantes usan la estrategia de generalizar el paradigma -a del femenino, es decir, la
generalizacion de la norma segun la cual las palabras que terminan en -a son femenino.
En consecuencia, emplean sufijos en palabras donde la norma no lo ha generalizado.
Apoyamos la hipétesis de Sabourin (2006) en el sentido de que las palabras femeninas
con terminacion transparente son mas faciles de adquirir por los informantes de dariya,
ya gue en esta LM existen muchas palabras femeninas con la misma terminacion -a. En
cambio, esta hipdtesis no funciona con sustantivos femeninos de terminacion opaca, de
manera que la realizacion morfofonoldgica entre la LM y la lengua meta difiere. A raiz
de esto, los informantes tienen una predileccion por un género antes que otro. Nuestros
resultados reflejan que el género masculino es el que se emplea por defecto en la

interlengua de los informantes. Sobre todo cuando tenemos nombres opacos.

Por otro lado, se realiza indebidamente la concordancia por el mal reconocimiento
del género del nombre, asi como por la no interiorizacion de las normas de esta
congruencia formal. En muchos casos hacen flexién Unicamente de una categoria,
dejando sin flexionar la otra. En otros, se flexiona en plural el articulo, mientras que se
deja en singular el sustantivo y el adjetivo. Finalmente, recogemos la neutralizacién de la
oposicion entre presencia - ausencia del articulo, una oposicion que funciona
parcialmente en la LM, por lo que los informantes no aplican correctamente el valor del

articulo en su contexto.
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ANEJO 1: Cuestionario de la biografia linguistica

Nombre:

Género: MI[] FI]
Edad:

Estudios:

¢ Cudl es tu lengua materna?
¢Con qué lengua te sientes mas comodo actualmente?

Indica tu(s) lengua(s) de instruccion.

¢ Como aprendiste el espafiol?

Nivel de espafiol:

ANEJO 2: Ejemplos transcritos de algunas composiciones del corpus

1. Completa los siguientes espacios en blanco con los siguientes articulos
determinantes: el, la, los, las, lo. jCuidado! La solucién también puede ser

dejar el espacio en blanco.
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a. agua. i. colegios. g. azucar.

b. _ alicates. j.___ casa. r.____ ordenadores.
c. __ Maria. k. Antonio. s.____arboleda.

d. __ nifo. . analisis. t. _ flor.

e. ___ profesiones. m.___ seguridad. u.__ cabello.

f. __ dote. n.___ edificios. W. ___ ejército.

g. ___ Américas. 0. avestruz. X. ____arena.

h. _ pantalones. p.__ vacaciones. y._ _ alarma.

2. Con relacion al ejercicio anterior, hay algunos sustantivos que muestran
mayor dificultad a la hora de definir su significado, puesto que pueden estar
relacionados con articulos masculinos y femeninos. ¢Sabrias, en estos casos,
decir si el sustantivo en cuestion va acompafiado por un articulo masculino,
femenino o por ambos? Si es que si que puede ir acompafiado por ambos

articulos, describe brevemente las diferencias en su significado.

a. ___ cural____ cura.

b.  capital/ ___ capital.
c. ___ serie/ ____ serie.

d. __ corte/___ corte.

e. __ frente/____ frente.
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f. radio / radio.

g. ____ microondas/ ____ microondas.
h. _ coma/___ coma.

i. _ leche/___ leche.

j. sed / sed.

3. En la siguiente imagen se pueden observar muchos elementos
diferentes. Menciona todos los posibles. PISTA: todas las respuestas estan
formadas por el esquema ARTICULO DETERMINANTE (el, Ia, los, las)

+ nombre.
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4. jUltimo ejercicio! Traduce del arabe al espafiol las siguientes frases.

a. Kan fakkar f zhar

b. Lbant kat jarri

c. ASSawari‘ rahom kbar

d. Sbitar rah maftoh

e. Addin rah darori
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