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SEGON PANEL

IMPORTÀNCIA D’UN CODI CIVIL PER A 
CATALUNYA: REFLEXIONS DES DEL MÓN 

JURÍDIC

A      V      F    
Directora general de Dret i Entitats Jur ídiques Departament de Justícia

Ara tractarem el món jurídic amb la participació de ponents de tots 
els àmbits i de tots els operadors jurídics que hi ha en aquest moment al 
país. Per tant, en primer lloc, donaríem la paraula al Sr. Carles Genover, 
en representació del Col·legi d’Advocats de Girona, perquè és la província 
on tradicionalment s’han dut a terme aquestes Jornades.

C      G     H 
Advocat de l ’Il · lustre Col · legi d ’Advocats de Girona

Bona tarda, senyores i senyors. 
Voldria obviar les habituals i protocol·làries paraules d’agraïment, 

per guanyar temps. Però no puc pas obviar unes paraules de disculpa, 
no gens protocol·làries. Disculpes perquè quan ahir el meu degà i 
l’organització de les Jornades em van demanar que ocupés el seu lloc en 
aquesta taula rodona, el primer que vaig fer va ser mirar el tema objecte 
del debat (“Importància d’un Codi civil per a Catalunya: refl exions des 
del món jurídic”) i, fi xant-me en la segona part de la frase, em vaig posar 
de seguida a refl exionar. Però amb la modèstia dels meus coneixements 
(només sóc un advocat d’infanteria), en comparació amb els il·lustres 
juristes que m’han precedit en l’ocupació d’aquesta taula i els que la 
comparteixen ara amb mi, lamento dir-vos que només he pogut arribar a 
dues refl exions, molt rudimentàries, pròpies d’un advocat.

Parafrasejant Woody Allen (que com sabeu és un prestigiós jurista 
americà), quan a un advocat li fan, o es fa, la pregunta essencial de la 
nostra existència −“hi ha vida després de la mort? Hi ha una altra vida 
més enllà?”−, l’advocat passa de seguida a les preguntes següents: “Bé, si 
hi ha una altra vida, és molt cara? I hi haurà aire condicionat?”. 

Les meves refl exions van per aquí, són molt simples, molt 
rudimentàries i, per tant, us en demano disculpes, perquè −ho confesso 
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per endavant− així crec que almenys aconseguiré els benefi cis de 
l’atenuant de penediment espontani, per la meva gosadia de voler parlar 
després dels grans juristes que m’han precedit.

Per tant, les meves refl exions rudimentàries no es referiran a l’essència 
del Codi civil (sobre això veus molt més autoritzades que jo han dit i 
diran coses molt més profundes), sinó a dues qüestions molt concretes:

1a- Regulació unitària.
2a- Regulació completa.
1a- Els advocats volem una regulació unitària del dret (bé, els advocats 

no,  parlo només per mi, perquè el que us parla no té cap títol ni dret per 
atribuir-se la representació de tots els advocats, però estic segur que molts 
compartiran el meu criteri). 

Estem molt fastiguejats amb l’actual dispersió legislativa. No solament 
hi ha massa lleis, sinó que es modifi quen contínuament, moltes vegades 
a través de disposicions fi nals o addicionals d’altres lleis que no tenen 
res a veure amb la matèria de què es tracta, de manera que determinar 
la norma efectivament aplicable a un cas concret esdevé una veritable 
carrera d’obstacles, plena de trampes. Encara que només fos per no 
haver d’anar afegint fotocòpies i més fotocòpies de noves lleis als codis 
habituals, cal aconseguir, en la mesura que sigui possible, la unifi cació de 
la regulació d’una determinada matèria.

No m’interpreteu malament: no vull eludir la complexitat que 
l’aplicació del dret sempre ha de comportar. No pretenc pas que tots els 
problemes jurídics es puguin trobar en un sol llibre (El abogado en casa) 
−entre poc i massa!−, sinó simplement evitar les trampes que la situació 
actual ens posa als que apliquem el dret.

Ahir la Dra. Roca, parlant de la coexistència de diversos ordenaments 
jurídics en un sol Estat (parlava dels EUA, però això també és aplicable a 
Anglaterra, i lògicament a l’Estat espanyol), deia que això no suposa cap 
problema, sinó només una complicació per al jurista, que es veu obligat 
a aplicar normes de dret internacional privat o dret interregional. Jo no 
defujo aquesta complicació, de cap manera, encara que només sigui per 
pur egoisme: si l’aplicació del dret fos molt senzilla, l’existència mateixa 
de la meva professió estaria en perill.

Però el que s’ha d’evitar és una exagerada dispersió legislativa, que 
constitueixi una trampa, una carrera d’obstacles que s’ha de superar per 
arribar a determinar quina és la norma aplicable.

Mireu, us en posaré un exemple (no perquè dubti de la vostra capacitat 
de comprensió, sinó perquè dubto de la meva capacitat d’explicació):

L’altre dia, un advocat (advocat núm. 1) va interposar un 
recurs de reposició contra una decisió judicial, però va invocar 
una norma de la Llei d’enjudiciament civil que encara no és 
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aplicable (aquest advocat va cometre l’error de no saber que les 
lleis, com les sentències, s’han de començar a llegir pel fi nal).

L’advocat contrari (advocat núm. 2), en el seu escrit 
d’impugnació, es va poder lluir posant en relleu l’error palès del 
seu company en invocar una norma no aplicable.

Doncs bé, darrere la satisfacció inicial de l’advocat núm. 1, que 
es pensava haver trobat la norma aplicable, darrere la satisfacció 
inicial de l’advocat núm. 2 en detectar l’error del seu company, 
darrere el disgust de l’advocat núm. 1 en comprovar que s’havia 
equivocat i darrere l’enorme satisfacció del jutge, que al fi nal no 
va donar la raó ni a l’un ni a l’altre (al primer, perquè havia errat 
en la norma aplicable, i al segon, perquè s’havia equivocat en el 
fons de la qüestió), hi ha un terrible sentiment de frustració per al 
professional del dret, perquè la funció o la fi nalitat de l’aplicació 
del dret no és establir una sèrie de trampes per veure qui és 
més llest a descobrir-les primer, sinó que és molt més diferent i 
important.

Per això (primera refl exió), és important que hi hagi un Codi civil de 
Catalunya (digueu-ne Codi, o recopilació, o compilació, perquè el nom no 
fa la cosa, i potser la utilització de la paraula codi suscitarà suspicàcies en 
el legislador central, que tem veure envaïdes les seves competències pel 
legislador català).

Jo crec que el procés que hem vist a Catalunya és la destrucció de la 
compilació, i ara la volem tornar a muntar. Em sembla perfecte. No faig 
una crítica del sistema que s’ha seguit, però la situació actual porta a 
l’objecte de tornar a unifi car el que s’ha disgregat. Afortunadament, en 
algunes matèries ja no hi ha problema, per exemple en el dret de família o 
en el de successions.

Però l’exemple paradigmàtic del que us acabo d’exposar és l’actual 
regulació dels drets reals. A més dels articles que hagin pogut quedar 
subsistents de la Compilació, tenim la Llei del 1990 i les dues lleis d’aquest 
any, una de les quals deroga parcialment la del 1990. Per tant, es fa difícil 
determinar la norma aplicable, a part de nombrosos problemes de dret 
intertemporal, i això exigeix una solució urgent, com la que ja tenim amb 
el Codi de família i el Codi de successions.

No vull ferir susceptibilitats, però des que Catalunya té poder 
legislatiu, la tasca que s’ha fet ha consistit a destruir o desmuntar la 
Compilació. La tasca que s’ha de fer ara, i que encoratjo en nom de 
l’advocacia, és tornar-la a construir, amb el nom que sigui. Per tant, 
acabo la primera refl exió: des del món jurídic en general i de l’advocacia 
en particular considerem de gran importància el Codi civil català, volem 
una regulació unitària.

I M P O R T À N C I A  D ’ U N  C O D I  C I V I L  P E R  A  C A T A L U N Y A :  
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2a refl exió. Els advocats volem una regulació completa, no només 
principis. Això ho exigeix la seguretat jurídica.

Encara que en una sola llei hi pot haver incongruències i incoherències, 
és molt més fàcil que en un sistema de dispersió legislativa n’hi hagi. Per 
tant, en un codi amb una regulació unitària i completa és més difícil que 
s’hi escapin contradiccions.

Sense eludir tampoc la complexitat de l’aplicació del dret, les normes 
han de ser clares, concretes, no només declaracions de principis.

Us en posaré un altre exemple (i novament us demano disculpes, 
perquè no vull posar en dubte la vostra capacitat de comprensió, sinó que 
dubto de la meva capacitat de fer-me entendre):

L’altre dia vaig haver de suspendre un judici perquè el contrari 
no estava citat ni convocat.

Sembla clar que el judici s’havia de suspendre. Però el jutge, 
que vol aplicar amb rigor i entusiasme la nova Llei d’enjudiciament 
civil (com a mínim, amb el mateix rigor i entusiasme amb què 
fi ns ara incomplia sistemàticament l’anterior), va dir: “Busquem 
l’article que diu que si el demandat no està citat s’ha de suspendre 
el judici”. Doncs bé, després de molt buscar a la Llei, no el va 
trobar! La decepció del jutge va ser immensa.

Li vaig dir: “Miri, encara que la Llei no ho digui, és evident que 
no podem fer el judici si una de les parts no ha estat convocada; 
per tant, què li sembla si el suspenem d’acord amb l’art. 24 de la 
Constitució, que serveix per a tot”.

Bé, no m’allargo més perquè després de mi han de parlar persones que 
poden dir coses molt més importants i profundes que jo. M’he limitat a 
expressar-los unes simples refl exions (repeteixo, molt rudimentàries).

Moltes gràcies.

C      F    A
Degà del Col · legi d ’Advocats de Granollers

Bona tarda a tothom.
En primer lloc, us presento l’excusa del degà de Girona i del president 

del Consell de Col·legis (per reunió a Madrid perquè presideix el Consejo 
de la Abogacía). En el seu nom, aquí les meves breus paraules.

Des del punt de vista de l’exercici de la professió, es diria que els 
advocats primerament apliquem el dret, com els notaris, l’advocat és qui 
aconsella, després els jutges, després els registradors, etc.

I és clar, la visió dels advocats és important, i és important un Codi 
civil de Catalunya. També repassant consultes recents del despatx, se m’ha 
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preguntat per una paret mitgera, per la separació, la cancel·lació registral 
d’una servitud d’aqüeducte inoperant... És a dir, quan contractem, estem 
aplicant el dret civil català, i diria que tenim dos textos damunt la taula: 
un la LEC i l’altre és la legislació civil catalana (que sempre tenim damunt 
de la taula).

A partir d’aquí diria que el fet d’aconseguir legislar sobre el dret civil 
propi i d’anar estenent la normativització del nostre dret ha comportat 
l’existència de normes diverses, que alguna vegada no són prou 
conegudes, o el contingut de les quals no s’aplica,  i segurament una de les 
causes és la dispersió.  Sempre recordo les paraules de Puig i Ferriol, que 
em deia “no sé què passa amb la llei d’immissions”, on no hi ha assumptes 
d’immissions, i l’advocat no l’ha aplicat perquè no n’ha tingut formació; 
jo diria que ens falta alguna cosa (un coneixement de les normes),  i com 
que no el tenim no l’apliquem sufi cientment.

Per tant, em sembla una fi ta important del Codi que en una mateixa 
norma puguem tenir tota la legislació i tot allò que necessitem, i puguem 
a través seu aplicar tot el dret.

No deixa de ser una fi ta, i és un símbol d’identitat. A més, facilita 
la recerca de la norma aplicable en cada cas, facilita el coneixement del 
seu contingut, i a efectes de la docència i de la professió, un sol codi ens 
interessa a tots.

Ara bé, la publicació del seu contingut ens ha d’arribar a tots. 
Globalment hauríem de fer un esforç perquè tothom pugui arribar 
a un profund coneixement. La possibilitat de cursos −penso que 
hem de treballar en això−, d’impartir la formació necessària per a la 
normalització de l’aplicació de tots els preceptes del dret civil.

Moltes gràcies, res més.

J  C      O      F 
Membre de l ’Il · lustre Col · legi de  Notar is de Catalunya

Bona tarda. Els agraeixo molt que m’hagin convidat a participar en 
aquestes Jornades. Jo faré una intervenció d’abast una mica més general i 
em permetré fer primer una petita refl exió històrica.

El dret català, com sabem, existeix fa molts segles. El dret civil català 
històric era un dret complet, autosufi cient, que no en necessitava cap altre 
ni hi estava subordinat i que es caracteritzava pel fet que estava integrat 
per una sèrie de fonts diverses, per les lleis, no cal dir-ho, però també 
pels costums, la jurisprudència i la doctrina científi ca; fi ns i tot es tenia 
en compte, i els tribunals la prenien en consideració, la doctrina dels 
millors juristes europeus i les decisions dels tribunals més importants 
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del continent. És a dir, bastants segles abans de la celebració d’aquestes 
Jornades, el món jurídic català ja tenia un gran coneixement i domini del 
dret civil europeu, del qual formava part en primera línia. 

D’aquesta època data el primer gran llibre de lleis català (1413-1422), 
que, de fet, és conegut com la primera compilació del dret general de 
Catalunya o, si vostès volen, tot salvant la distància històrica, el primer 
Codi civil català. Després en vindrien d’altres. Així tenim la compilació 
de les Corts de Monsó de 1588-1589; més tard, la compilació del 1704.

No cal esmentar les penúries del nostre vell dret a partir del s. XVIII, 
en perdre la Guerra de Successió (1705-1714), que s’accentuaren arran 
de la publicació del Codi civil espanyol (1888). Les resistències del 
catalanisme polític a un codi civil unitari i, particularment, l’actuació 
del jurista i polític català Duran i Bas, amb la publicació de la seva 
famosa i magistral obra Memoria acerca de las instituciones de derecho 
civil de Cataluña i també amb les seves encertades gestions polítiques, 
aconseguiren incloure a darrera hora l’article 12, que salvava els drets 
aleshores anomenats forals. 

La pressió centralista i uniformitzadora, però, continuà fi ns que, 
després del parèntesi republicà, el 21 de juliol de 1960 s’aprovà la 
Compilació de Catalunya. La Compilació, que va tenir una forta retallada 
respecte del projecte inicial (d’un total de 534 articles només se’n varen 
poder mantenir 344) va signifi car, tot i l’amputació, la salvació del nostre 
dret en un moment històric i polític difi cilíssim. En la seva elaboració hi 
participà una gran generació de juristes catalans, entre els quals excel·lí 
Ramon Maria Roca Sastre, un dels més eminents juristes de la nostra 
història. Josep Pla, en l’Homenot que dedicà a aquest darrer, recull el Homenot que dedicà a aquest darrer, recull el Homenot
sentiment contradictori que provocà la Compilació: “En aquesta enorme 
i impressionant qüestió del dret s’ha arribat a una conclusió real i certa: 
s’ha salvat el que s’ha pogut, però res més”.

Veiem, doncs, la importància que per a Catalunya ha tingut i té el dret 
civil, que havia estat històricament complet i íntegre, amb una escola 
jurídica de primer nivell i que ha estat defensat pels seus ciutadans en 
circumstàncies molt adverses.

I així arribarem a la Constitució del 1978, que ja inicia una nova 
etapa, amb la Generalitat, el Parlament, l’Estatut i la recuperada capacitat 
legislativa en l’àmbit civil, que s’ha exercit molt i molt bé, amb el Codi de 
successions, el Codi de família i totes les lleis especials aprovades. De fet, 
fa vint anys que codifi quem.

Finalment, com una conseqüència lògica de tot el procés codifi cador, 
ens trobem davant el projecte actual del Govern de la Generalitat i el 
Parlament de Catalunya d’elaborar un Codi civil que, en una perspectiva 
històrica i salvades les distàncies, seria com una llei general més, una 
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compilació més de la nostra història. El que s’està fent amb la codifi cació 
actual és, per tant, una reconstrucció històrica del nostre dret, per bé 
que projectant-lo cap al futur, legislant també sobre els nous reptes que 
planteja la societat actual.

És per totes aquestes raons històriques i, si es vol, polítiques que 
s’ha dit que el dret civil català, juntament amb la llengua, són els signes 
distintius més destacats del que s’ha anomenat el fet diferencial català: 
Catalunya, juntament amb Euskadi i Galícia, és una de les nacionalitats 
històriques, això és, una de les diferents nacions existents a l’Estat 
espanyol.  Totes tres comunitats històriques, i no és cap casualitat, tenen 
una llengua i un dret civil propis. Lògicament no són pobles o nacions 
diferenciades perquè tinguin una llengua i un dret, però els seus habitants 
els perceben com una part indestriable de la seva identitat.

I aquest dret de Catalunya a preservar els elements constitutius del seu 
fet diferencial, principalment el seu dret i llengua propis, Catalunya troba 
difi cultats per exercir-lo en el marc de la legislació actualment vigent a 
l’Estat espanyol. Concretament, estic parlant de les difi cultats que troba 
i sembla que trobarà en el futur per poder desenvolupar el seu dret civil 
i promulgar un Codi civil que al llarg del temps esdevingui complet, 
tancat. I aquí entrem en el famós tema de la interpretació i controvèrsia 
jurídica que ha suscitat l’article 149.1.8a de la Constitució espanyola.

Recentment, hem sabut del recurs d’inconstitucionalitat que el Govern 
central ha interposat contra la Llei catalana 25/2001, de 31 de desembre, 
d’accessió i ocupació, i sembla que també contra la Llei 19/2002, de 5 de 
juliol, de garanties reals. Els arguments emprats en el recurs, pel que hem 
pogut saber, fan una interpretació molt restrictiva ja no només de l’art 
149.1.8a de la Constitució, sinó fi ns i tot de la doctrina continguda en la 
coneguda sentència del Tribunal Constitucional de 12 de març de 1993, 
que introduí la teoria de la connectivitat, atès que, bàsicament, se sosté que 
la connexió dels nous preceptes ho ha de ser amb institucions concretes 
de la Compilació precedent i que la modifi cació i desenvolupament del 
dret anomenat foral s’ha de fer a costa dels seus propis preceptes i mai en 
perjudici del Codi civil, com si aquest tingués una reserva constitucional 
sobre les matèries no regulades a la Compilació.

Aquesta interpretació deixa buit de contingut el precepte 
constitucional i no pot prosperar, segons resulta ja no de la Constitució, 
sinó de la mateixa doctrina del Tribunal Constitucional, concretament a la 
sentència abans esmentada, on va establir que la connexió “s’ha d’entendre 
més per referència al dret foral en el seu conjunt que a institucions forals 
concretes” i que “s’havia de fer possible el seu creixement orgànic.”

No estic blasmant les bondats de la sentència de 12 de març de 
1993, que ha estat molt criticada a Catalunya, i amb raó, perquè en el 
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seu moment ja va introduir una interpretació molt limitativa de l’art. 
149.1.8a, mentre que la intel·ligència més lògica i literal del precepte és 
que les comunitats autònomes amb dret civil propi poden conservar-lo, 
modifi car-lo i desenvolupar-lo sense cap més limitació que la reserva 
expressa de competències que fa el mateix article en favor del govern 
central.

No entraré aquí en els detalls d’una controvèrsia que fa molts anys que 
dura i en la qual Catalunya té les de perdre, perquè, a la pràctica, el que 
compta i el que s’ha d’aplicar és la doctrina del Tribunal Constitucional. 
La tesi extensiva de l’art. 149.1.8 de la CE, tot i ser clarament la més 
ajustada a la Constitució i al seu esperit, es troba en un carreró sense 
sortida. I, a més a més, ens situa en el mateix nivell del debat que, per 
exemple, Extremadura i Aragó. I, amb tots els respectes, això no ens 
interessa.

En el moment en què el Govern i el Parlament de Catalunya tenen el 
ferm propòsit d’emprendre la redacció d’un Codi civil català tan complet 
com sigui possible, probablement ha arribat el moment de començar un 
altre camí jurídic: em refereixo a la disposició addicional primera de 
la Constitució, més quan la mateixa doctrina del Consell d’Estat (que 
ha d’emetre preceptivament un informe al Govern central quan aquest 
interposa un recurs d’inconstitucionalitat) ha estat favorable a l’aplicació 
a Catalunya de l’addicional primera, si més no en matèria de dret civil.

En concret, el Consell d’Estat defensa, en els seus dictàmens i 
informes, la interpretació de l’art 149.1.8a de la Constitució d’acord amb 
la disposició  addicional primera, que dóna lloc a una lectura del mateix 
article amplíssima, que permetria considerar el terme desenvolupament
en el sentit d’una autèntica recuperació del dret històric, fi ns a assolir 
un dret civil complet, o almenys amb pretensions de plenitud, però no 
per a totes les comunitats autònomes amb dret civil propi, sinó només 
per a Catalunya, Euskadi i Galícia, és a dir, les comunitats històriques 
de la disposició transitòria segona de la Constitució, a les quals, sens 
dubte, s’hauria d’afegir Navarra. És més, sembla que el contingut dels 
dictàmens del Consell d’Estat, establint la doctrina aquí exposada, va ser 
determinant perquè el govern central desistís en el seu moment del recurs 
d’inconstitucionalitat presentat contra les lleis catalanes de fi liacions i 
successió intestada i la llei basca del dret civil foral.

En defi nitiva, la invocació de l’addicional primera de la Constitució, 
que no contradiu sinó que reforça la interpretació extensiva de l’article 
149.1.8a si el Tribunal Constitucional ratifi ca la doctrina del Consell 
d’Estat, ens permetria esgotar al màxim les possibilitats que ofereix la 
Constitució per al desenvolupament del nostre dret civil. I a més ens 
obriria la porta per a una futura aplicació de l’addicional primera en 
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matèria de dret públic, com ha estat defensat per Herrero de Miñón i 
altres autors. Però aquest és un altre tema en el qual ara no podem entrar.

Per tant, el legislador català no s’hauria d’acomplexar davant la 
situació actual, i amb la fl exibilitat que li permet la fórmula del codi obert, 
de manera progressiva i en funció de l’oportunitat que s’apreciés en cada 
cas, podria anar completant els diferents llibres del Codi civil, segons el 
criteri de legislar sobre totes les matèries que no estiguin expressament 
reservades al Govern central a l’art. 149.1.8a.

De fet, el llibre II, relatiu a la persona i a la família, amb el contingut 
del Codi de família actual i les lleis especials vigents, ja és força complet. 
Resten algunes institucions, com l’emancipació i, fi ns i tot, la nul·litat, 
separació i divorci, que ja estan regulades actualment en alguns aspectes 
i res no impedeix en el futur regular també la part substantiva d’aquestes 
matèries. Només haurien de quedar fora les formes de celebració del 
matrimoni.

El llibre IV, de successions, transposant el Codi de successions, amb les 
correccions que es consideri oportú introduir-hi, ja tindrà una regulació 
completa.

En el llibre V, relatiu als drets reals, també es podria assolir la 
integritat, amb el contingut de les lleis especials ja aprovades, d’usdefruit, 
ús i habitació, de servituds, de dret de superfície, de censos, de drets reals 
de garantia. En el futur també es podria regular la hipoteca, que és un 
dret real i té una regulació bàsicament civil, si bé s’haurien de respectar 
les bases de l’ordenació del crèdit, que és una competència estatal segons 
l’art. 149.1.11 de la CE. També es pot iniciar, i així s’està fent, una regulació 
exhaustiva de la propietat i la possessió.

El llibre VI, relatiu a les obligacions i contractes, és el que, d’acord 
amb la legislació actualment vigent, de moment no pot assolir la 
integritat, atesa la competència estatal sobre “les bases de les obligacions 
contractuals”, competència que no ha estat a dia d’avui clarament 
defi nida pel Tribunal Constitucional, i que ens impedeix fer-ne una 
regulació general i ens limita força a l’hora de regular els diferents tipus 
de contractes. Amb tot, hi ha un camp molt ampli, com ens han explicat a 
bastament els membres de la Secció de Dret Patrimonial.

No hem de perdre de vista que, en una futura reforma de l’Estatut, la 
invocació de la disposició addicional primera i consegüent “actualització” 
del drets històrics permetria, aleshores sí, arribar a la completesa estricta i 
total, i legislar fi ns i tot sobre aquestes matèries de competència exclusiva 
del govern central. Així ho entén la doctrina constitucionalista.

La importància per a Catalunya de tenir un Codi civil complet, o 
potencialment complet, és, lògicament, enorme, principalment per les 
raons històriques i polítiques abans esmentades, però també des d’un 
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punt de vista estrictament jurídic, ja que són evidents els avantatges de 
tenir un text complet, amb les mínimes remissions al Codi civil espanyol, 
correctament estructurat i degudament harmonitzat en les seves diverses 
parts.

Finalment, des d’alguns sectors s’ha qüestionat que a Catalunya 
s’estigui redactant un Codi civil, codifi cant, si ja s’està parlant d’una 
codifi cació europea i, fi ns i tot, d’un futur Codi civil europeu. Però 
no hi ha contradicció: Catalunya s’està dotant del Codi civil que les 
circumstàncies històriques i polítiques li van privar de tenir en l’època en 
què es van aprovar els diferents codis civils europeus. 

Hi ha el temps sufi cient. No hem d’oblidar que aquí el Codi civil 
espanyol va trigar quasi un segle a aprovar-se. Segurament el Codi civil 
d’Europa no trigarà tant temps, però de ben segur que no es farà en 
quatre dies. I el que és segur és que es respectaran les peculiaritats dels 
diferents ordenaments europeus, si més no en l’àmbit del dret de família i 
successions. En el dret patrimonial i, especialment, en el contractual serà 
sense dubte més fàcil establir una regulació unitària. 

El que des de Catalunya volem fer i, de fet, ja s’està fent és mirar de 
participar en el debat i els treballs que sobre dret contractual ja s’estan 
realitzant en el si del Parlament Europeu, fent propostes i incorporant a 
la nostra legislació les directives que es vagin aprovant. Paral·lelament, 
també és molt important que el nostre dret sigui conegut pels juristes 
d’altres països de la Unió, a fi  que obtingui el degut reconeixement. En 
aquest sentit, aquestes Jornades han estat una primera i molt interessant 
iniciativa, però en calen d’altres.

En aquesta línia, a tall d’exemple i per acabar, només els voldria 
esmentar que la prestigiosa revista jurídica Juris Classeur, que és una Juris Classeur, que és una Juris Classeur
mena de compilació no promulgada dels drets civils europeus, en la 
seva darrera remesa ha publicat les institucions més importants del dret 
civil escocès, sent la primera vegada en tota la seva llarga història que ha 
divulgat un dret civil no estatal. Segurament no és cap casualitat que es 
tracti d’una regió europea que atresora un fet diferencial, un fet nacional. 
Seria molt important per a Catalunya que el seu dret civil es difongués en 
un dels propers números d’aquesta revista.

Moltes gràcies.

N    B       M   
Magistrada de la Sala Civil i  Penal del Tr ibunal Super ior de 

Justícia de Catalunya

En primer lloc, voldria ressaltar que quan anaven parlant cadascun 
dels conferenciants m’anava adonant que quedaven menys coses per dir, 
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pel fet que l’objecte d’aquesta taula rodona no és un tema estrictament 
jurídic (sobre el qual els juristes no exhaurim mai el debat), sinó quelcom 
íntimament relacionat amb el món jurídic. És fàcil incidir en refl exions 
semblants, però penso que queda alguna cosa per dir, i aprofi taré per 
comentar-ho.

En segon lloc, voldria donar les gràcies a l’organització per haver-me 
convidat a formar part d’una taula rodona juntament amb persones que 
mostren una especial sensibilitat pel nostre dret.

També voldria felicitar l’organització pel fet que aquestes jornades 
s’hagin convertit en una cita obligada per a molts juristes, i també per 
l’elecció de Tossa, un poblet de la Selva, comarca on visc, i per fer-les el 
mes setembre, quan romanen una pau i malenconia especials, cosa que 
suposa novament, al meu entendre, un encert encomiable.

Per començar vull dissentir de l’advocat que m’ha precedit en l’ús de 
la paraula, a qui aprecio tant com a persona com a professional, ja que ha 
fet incidència en el fet que un advocat va perdre un plet només perquè no 
havia llegit  les lleis fi ns al fi nal. Haig de dir que als jutges, sortosament, 
no ens agrada prendre la raó a ningú, però tot i així no ens queda més 
remei, i amb més motiu si no es llegeixen les lleis íntegrament; a nosaltres 
també ens podria passar...

Però, deixant de banda aquesta anècdota, el que volia expressar 
coincideix en gran part amb els meus antecessors que han parlat en 
aquest debat: la tendència cap a una harmonització dels principis del dret 
civil europeu no resulta contradictòria amb l’existència d’un Codi civil 
català.  

Caldria fer esment a una part de la història que tots tenim al cap, sense 
incidir en l’àmbit polític; tots recordem que amb el Decret de Nova Planta 
i la creació de la Reial Audiència, les institucions pròpies de Catalunya 
varen quedar suprimides. Per tant, aquelles normes que procedien del 
dret romà i que havien acollit el tarannà econòmic i social de la nostra 
terra resultaren rebutjades.

Amb la llei de bases que havia de desembocar en el dictat del Codi 
civil, hi va haver un intent d’apropar les tendències nacionalistes amb 
les uniformistes, però en realitat el Codi civil, que recollí el que es 
considerà com a normativa especial (que contenia el que formaria part 
de les compilacions de les actuals comunitats autònomes), no donà els 
resultats esperats, sinó que el que va succeir és que vàrem tenir un dret 
absolutament fossilitzat durant molt temps: era freqüent l’exercici de la 
professió de jurista sense estudiar ni invocar cap norma pròpia i, de fet, es 
podia cursar tota la carrera de lleis sense tenir cap coneixement del dret 
propi.
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A partir de la Constitució la cosa ha canviat, i crec que el Parlament 
de Catalunya ha aprofi tat molt el temps dictant una sèrie de normes de 
les quals escauria ressaltar el Codi de família i el Codi de successions. 
Ambdues normes, com sabem tots, tenen vocació de normes autònomes, 
cosa que comporta que en els àmbits respectius de què tracten no s’hagi 
d’acudir per res al dret civil conegut com a comú.

Amb la nova regulació del recurs de cassació segons la Llei 
d’enjudiciament civil de 2000, les qüestions que poden accedir a cassació 
per la via de l’interès cassacional són moltes perquè no hi ha exigència, 
en cas d’interès cassacional, d’una quantia mínima. La circumstància 
anterior comporta que en el Tribunal Superior de Justícia de Catalunya, 
en el qual exerceixo com a magistrada, tenim l’oportunitat d’unifi car la 
interpretació de les lleis suara esmentades en tota la comunitat autònoma. 
Per tant, l’aplicació de les normes en matèria de família i successions ja 
no està marcada pels criteris del Tribunal Suprem, ja que, com s’ha dit, 
aquesta normativa és autònoma, sense fi ssures. 

Les lleis esmentades (Codi de família i Codi de successions) es varen 
promulgar sense problemes. En canvi, ara que, com sabem, hi ha una 
Comissió Legisladora, per tal d’assolir el Codi patrimonial i fi nalment 
un Codi civil català de caràcter obert, han sorgit molts problemes amb 
el Govern central. De ben segur que el fet d’haver emprat els juristes 
catalans la paraula codi per defi nir la legislació en la qual s’està treballant 
ha incidit en la posició adoptada pel partit polític que ara governa, però 
també escau posar en relleu que en la interpretació de la Constitució 
pel que fa a les competències legislatives de les comunitats autònomes, 
hi juguen molts factors derivats de diverses sensibilitats, procedències, 
vivències, que provoquen que els debats en el tema que ara es tracta mai 
no estiguin mancats de passions que a vegades resulten contraproduents.

Si en el marc regulador de la família i el dret de successions la cosa 
ha funcionat molt bé, ja que s’ha assolit la recuperació del dret propi 
fi ns allà on ha estat possible, penso que seria desitjable un Codi civil 
català que englobés la totalitat de la normativa, sempre que ho permeti la 
Constitució. De tota manera, la interpretació restrictiva que el Tribunal 
Constitucional ha donat a l’article 149 de la Constitució fa difícil 
d’assolir els interessos de moltes persones encaminats a un Codi civil de 
Catalunya.

Ha estat molt discutit si era convenient recollir tota la normativa civil 
catalana en una llei codifi cada. Ha quedat palès que els dos lletrats que 
formen part d’aquesta taula rodona s’han inclinat pels avantatges que 
suposaria tenir a les nostres mans un Codi civil català, atès que les lleis 
recollides en un Codi resulten molt més fàcils d’estudiar i de conèixer, i 
el dret que s’hi recull suposa un dret molt més fort i reconegut.  Aquesta 
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circumstància comporta que, al meu entendre, ara no escau tornar enrere, 
sinó que la fórmula elegida sembla l’adequada.

Voldria també incidir en el fet que, en el marc de la Comunitat 
Europea, en la qual regeix el sistema de lliure circulació de mercaderies, 
s’està tendint a unifi car els principis del dret civil. La unifi cació ha assolit 
ja diversos àmbits, s’han dictat molts reglaments i, per tant, en alguns 
d’aquests àmbits ja es pot parlar de normativa comunitària. Però, al meu 
entendre, el fet que hi hagi una forta tendència a l’harmonització del dret 
civil europeu no suposa que els plantejaments que estem defensant en 
aquestes jornades siguin arcaics, retrògrads o provincians. Des d’aquesta 
perspectiva, escau concloure que és perfectament compatible una 
harmonització de la legislació europea i, al mateix temps, desenvolupar el 
nostre dret civil català, cosa que històricament ens ha estat vedada.

Per acabar, en aquest marc seria interessant fer al·lusió al fet que 
el professor Herman, en l’article “ e Louisiana Civil Code”, feia una 
comparació entre el que succeeix en aquest Estat de l’Amèrica del Nord 
i el que passa a Catalunya. I en aquest treball l’autor donava una sèrie 
d’indicacions que els juristes han de seguir si volen que sigui una realitat 
la dualitat suara esmentada, a saber: tenir el nostre dret propi i alhora un 
dret europeu àmpliament unifi cat. 

Per comprendre millor les indicacions esmentades, escau dir que el 
fet que l’any 1808 s’optés per fer un Codi civil per a l’Estat de Louisiana 
suposà l’existència d’una illa de civil law dins un oceà de civil law dins un oceà de civil law common law, common law, common law
i no sembla que les diferències d’un sistema de normes civils o un altre 
siguin intranscendents, ja que només escau posar en relleu que ha de 
ser sorprenent per a un jurista nord- americà acostumat al sistema dels 
precedents judicials l’estudi i la resolució dels casos judicials per la via 
de les normes codifi cades. Tot i així, s’ha de ressaltar que a l’Estat de 
Louisiana no hi ha problemes importants a l’hora d’aplicar les normes 
autònomes.

Herman recorda que Catalunya ha d’apreciar la seva riquesa cultural 
derivada de l’existència d’un dret autòcton, i incideix en la circumstància 
que aquesta riquesa cultural i jurídica no perjudica ningú. Però la 
diversitat de la normativa catalana suposa una nova exigència per als 
qui volen exercir el dret a Catalunya, ja que el jurista català ha de poder 
competir amb l’espanyol en règim d’igualtat: això vol dir que hem de 
conèixer el dret civil català i l’espanyol, i, nogensmenys, s’ha de dominar 
la normativa europea,  que és el fruit de l’aproximació suara al·ludida.

Són també indicacions esgrimides pel professor Herman aquelles 
que insisteixen que els jutges i magistrats que treballen a Catalunya han 
de tenir coneixement del dret català, ja que és l’única manera de no 
deixar-lo de banda en el moment de resoldre els litigis civils. Així mateix, 
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aquest professor insisteix en el fet que s’ha d’exigir aquest coneixement 
als advocats que exerceixen a Catalunya i que, d’altra banda, aquesta 
exigència s’hauria de fer extensiva als advocats pertanyents a països de la 
Comunitat Europea que treballin a Catalunya, si treballen en l’àmbit del 
dret propi.

Com a cloenda d’aquest modest comentari, caldria ressaltar que, si 
bé la conservació de la riquesa que suposa la tinença d’un dret propi 
requereix un alt nivell d’exigències, val la pena insistir en aquest repte, ja 
que penso que els avantatges s’han d’assolir, són superiors als esforços que 
s’hi han d’esmerçar.

A    I A    
Registrador de la Propietat

Moltes gràcies i bona tarda a tothom.
Estic molt content de ser aquí. Voldria fer, però, un primer 

advertiment: el fet que jo sigui representant dels registradors de Catalunya 
no vol dir que ho hagin decidit, sinó que vol dir que l’òrgan competent 
m’ha designat un vot de confi ança, però en allò que digui podria haver-hi 
alguna fi ssura en l’estructura professional dels registradors. 

Tot i que, majoritàriament, crec que per la seva formació professional, 
que obliga a aplicar les lleis vigents, les coses són com són.

Des d’aquest punt de vista, la transcendència que els registradors 
donem a un fet o procés de codifi cació és enorme. Ens sembla un fet 
extraordinari, entre altres coses, perquè posa en relleu una gran maduresa 
jurídica. 

Pensem que codifi car implica una enorme maduresa jurídica de 
l’òrgan legislatiu, en aquest cas el Parlament de Catalunya, i de la societat 
que el representa. Pensem que codifi car implica tots els condicionants 
perquè es dóna la codifi cació.

Els registradors estem molt vinculats amb el fet codifi cador. Pensem 
que la Llei hipotecària del 1861, que estableix el sistema de seguretat 
jurídica preventiva, i la Llei del notariat del 1962 són una sortida elegant 
dels fracassos de la codifi cació del Codi civil, i per tant, d’alguna manera, 
tenen un aspecte de codifi cació, però, compte, no cal reproduir ara la 
polèmica sobre el fet codifi cador del segle XIX, entre altres coses perquè 
jo crec que no és el mateix respecte el que es planteja ara, bàsicament 
perquè ara no cal concretar jurídicament els ideals d’igualtat i llibertat.

Per tant, la codifi cació del dret català té molta transcendència, i el més 
important és la base, ja que es codifi ca quan hi ha un projecte global.
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La codifi cació del dret català respon a un projecte global i no al 
fet concret de regular una nova situació o modifi car-ne una altra 
d’inadequada. Codifi car no és això, sinó que és una resposta de globalitat, 
ambició de totalitat i també respon a una idea de perdurabilitat. És a dir, 
globalitat, perdurabilitat com a notes signifi catives d’una societat estable. 
La societat catalana és major d’edat i estable i pot fer el més oportú en la 
seva autoregulació dels fenòmens privats.

Des d’aquest punt de vista, la diferència que hi ha respecte de la 
codifi cació del segle XIX és una reconstrucció històrica; s’ha parlat que al 
segle XVIII Catalunya veu com les seves institucions queden mutilades, 
només queden petits nuclis que se suposa que desapareixeran. Cal 
reconstruir la globalitat, i a això respon el Codi.

Naturalment aquest fet jurídic en comporta un de polític, perquè 
d’alguna manera reconstruir una globalitat històrica és un fet de 
reafi rmació nacional, però no cal constantment recordar-ho, tot i que 
d’alguna manera la codifi cació és un fet de reafi rmació nacional.

Molt important és com s’està fent la codifi cació. No parlo des del punt 
de vista tècnic (ja en parlen les comissions). Nosaltres ens referim a una 
codifi cació que té una enorme compatibilitat amb la tradició pròpia. En 
principi, codi comporta una certa derogació; però el nostre codi no deroga 
els nostres preceptes, té molt en compte la nostra tradició jurídica. A més 
a més, aconsegueix una perfecta modulació de coexistència dins els seus 
textos de principis tradicionals (per exemple, el principi de conservació 
del patrimoni a través, posem per cas, de la institució d’hereu) amb 
la innovació sufi cient i necessària dels nous models de la societat (per 
exemple, la regulació de les diferents situacions convivencials, etc.). Amb 
això vull dir que la globalitat, però també la modernitat, és una visió que 
cal, és a dir, el nostre codi no és ni serà, espero, una mera recopilació de 
fòssils del segle XVIII. No és aquesta la idea que s’està fent.

Competencialment és importantíssim fer aquest codi. Les 
competències es tenen i s’han d’utilitzar, perquè si no es dóna arguments 
a les parts contràries quan es reclamen competències o traspassos: si no fa 
les que té, per què en vol més? Competencialment és molt important i es 
pot fer.

El primer que cal fer és estar convençut de les competències de la 
legitimitat pròpia.

Codi, ja ho he dit abans, és sinònim de globalitat. Per tant, el fet de 
fer un codi ha de signifi car palesar la regla general en la matèria del dret 
civil propi, la sobirania del qual correspon plenament al Parlament de 
Catalunya, llevat d’unes excepcions determinades constitucionalment. 
D’alguna manera, una Constitució inverteix la regla d’atribució 
competencial, i el que fa és establir una regla de competències per a la 
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comunitat autònoma, i establir unes excepcions que són les que es queda 
l’Estat. Per tant, en aquest punt, pel que fa el repartiment de competències 
en matèria de drets civils propis, el protagonista és Catalunya i no l’Estat 
espanyol.

Pel que fa la Unió Europea, tampoc no és obstacle perquè es pugui fer 
una codifi cació del dret civil; al contrari, ens va molt bé, especialment en 
aquelles regulacions de les matèries que tenen un contingut econòmic. És 
cert que nosaltres tenim una economia de mercat i que formem part de 
la Unió Europea, i és cert que la Unió Europea ha comportat una certa 
pèrdua de sobirania dels Estats membres, com ho ha de comportar per 
part del Parlament de Catalunya, que forma part d’un Estat membre de 
la Unió Europea, però el que fa això és canviar l’òptica de la competència. 
El que no és tan important és què es diu, sinó qui ho diu. I, per tant, allò 
important és que qui ho digui sigui el Parlament de Catalunya, a través 
dels seus òrgans o de la Generalitat, de manera que estigui present en 
la presa de decisions i hi aporti els seus criteris o, si més no, hi estigui 
present. Es tracta, doncs, potser de buscar o de fer bo el principi de 
l’equivalència dels resultats de les diferents normes. D’alguna manera, 
n’és l’exemple aquesta taula: tots estem dient el mateix però des de 
diferents punts de vista. Doncs això és el que pot passar perfectament a la 
Unió Europea en matèria de dret patrimonial: que tots els Estats membres 
diguin més o menys el mateix, però a través dels seus diferents òrgans de 
producció de la norma, perquè són els òrgans legitimats per fer-ho. Hi pot 
haver, doncs, un cert canvi en l’òptica del dret patrimonial.

Finalment, un tema que a mi em sembla francament interessant, 
sense fer referència als elements tècnics d’aquest procés de codifi cació. El 
procés d’elaboració ha estat i està sent impecable, i quan dic impecable 
em refereixo que en el procés d’elaboració del codi hi ha unanimitat en els 
operadors i institucions jurídiques catalanes en la seva participació; tots 
hi participen. Per què? Doncs perquè fa referència a una cosa que és de 
tots, el nostre dret privat, en una forma legislativa que ens afectarà a tots, 
que és el Codi i, per tant, val la pena que tots, a través dels seus diferents 
òrgans, hi participin, i que tothom hi pugui dir la seva tant pel que fa les 
matèries com a la política codifi cadora.

Que jo recordi, a Catalunya fa uns 15 anys que s’està parlant de 
la codifi cació, i fi ns ara ningú no s’hi havia oposat. La prova està en 
la constant recerca, i fi ns ara totes les lleis han estat aprovades per 
unanimitat al Parlament de Catalunya. Per tant, això podria salvar un 
obstacle que fa referència a la durada del procés de codifi cació, que abans 
estava més enllà d’una legislatura. Però per quan vingui una alternança, 
aquesta no serà obstacle a la codifi cació, perquè fi ns ara l’alternança 
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també ha pogut participar, i a l’hora de votar, han votat favorablement a 
la codifi cació.

Per tant, agraïm una vegada més aquesta oportunitat per dir l’opinió 
que jo he expressat.

A mi i als registradors de Catalunya només ens resta encoratjar les 
persones −la directora general, el conseller, les persones que hi estan 
participant i treballant− perquè acabin la feina que els resta per fer i 
renovar un cop més la permanent oferta de col·laboració al nivell que 
s’escaigui per part dels registradors de Catalunya.

I a vostès, moltes gràcies per haver-me escoltat.

I M P O R T À N C I A  D ’ U N  C O D I  C I V I L  P E R  A  C A T A L U N Y A :  
R E F L E X I O N S  D E S  D E L  M Ó N  J U R Í D I C
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