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I. INTRODUCCIO
1.CONCEPTE | FUNCIONS DE LA JURISPRUDENCIA

Com és de tots prou coneguts, l'article 1.1 del Codi civil estableix que les fonts de I'ordenament juridic espanyol son la llei, el costum i els principis
generals del dret; i afegeix 'apartat 6 del mateix precepte que la jurisprudéncia complementara ’'ordenament juridic. D’aquesta norma en resulta,
segons el seu apartat 1, que es refereix a les fonts de producci6 del dret i que permet identificar les normes juridiques en base a la seva constataci6 per
via legislativa, consuetudinaria o en base als principis generals que informen 'ordenament juridic. I en resulta també, ara del seu apartat 6, que la
jurisprudencia no té la consideraci6 de font del dret en sentit formal, ja que la seva funcioé no és la de produir normes, sin6 la de complementar
l'ordenament juridic.

Aquestes consideracions inicials posen de relleu que la llei estableix una regulaci6 pels casos generals, pero com que les fonts formals del dret, fins i
tot si es reconeix la funci6 informadora dels seus principis generals, no poden donar una resposta concreta a tots els problemes que es presenten a la
practica, especialment en relacié amb les situacions conflictives que desemboquen en un litigi, apareix la necessitat de complementar I'ordenament
juridic mitjangant la jurisprudéncia, investida de la funcié d’interpretar I'ordenament juridic en I’exercici de la funci6 jurisdiccional. Per aixo la
jurisprudencia no estableix normes, com fan les fonts del dret, siné que es limita a crear doctrina en base a projectar la norma juridica general sobre
les particularitats que presenta la situaci6 singular que ha originat el litigi, que permet no sols donar una soluci6 al cas concret, sind també establir la
possibilitat de fer extensiva la seva doctrina a altres suposits futurs que contemplen uns conflictes semblants.

Atesa la finalitat d’aquesta ponéncia, sembla oport esmentar també la importancia peculiar que es pot atribuir a la jurisprudéncia en relacié amb
Tordenament juridic catala. Si ens atenem a I’article 149.1,8¢ de la Constitucié espanyola, 'ordenament juridic catala és actualment, i també ho sera en
el futur, un ordenament juridic incomplet, ja que segons el precepte constitucional esmentat, inicament I’Estat pot regular determinades materies de
dret civil. Per consegiient com que I'ordenament civil catala s’ha de complementar amb les normes de dret civil espanyol d’aplicacioé general a tot
Espanya, apareix d’entrada el problema d’'una complementaci6 de 'ordenament juridic incomplet via legislativa i una altra complementaci6 via
jurisprudencial, que pot originar problemes prou delicats, i que d’alguna forma intenta canalitzar el legislador catala per la via de la integraci6 de les
normes civils catalanes d’acord amb la tradici6 juridica catalana i els principis generals que inspiren I'ordenament juridic de Catalunya (article 1,IT i
disposici6 final 4a de la Compilaci6 del dret civil de Catalunya).

2. LA FACULTAT D’ESTABLIR JURISPRUDENCIA

Si ens atenem a l'article 1.6 del Codi civil, sols pot crear jurisprudencia la Sala Civil o Sala 1a del Tribunal Suprem, en la seva funcié d’interpretar i
aplicar la llei, el costum i els principis generals del dret. Aixo era totalment correcte quan el Tribunal Suprem era I'inic organisme jurisdiccional
competent per a conéixer dels recursos de cassacid, pero en el context juridic actual les coses son diferents. Ja que a 'empara del text constitucional
s’han creat els Tribunals Superiors de Justicia de les Comunitats Autonomes, que representen un complement molt convenient, especialment en
relacié amb les Comunitats Autonomes que tenen un dret civil propi, del seu ordenament juridic, ja que la seva competéncia en materia de dret civil,
és molt convenient que vagi acompanyada de I’existéncia d’uns organismes jurisdiccionals, investits de la funci6 d’interpretar i aplicar el dret civil
propi d’acord amb els seus principis informadors, que per definici6 s6n diferents, almenys en part, dels que informen el dret civil espanyol general,
especialment si pensem que el dret civil propi d'una Comunitat Autonoma, en bona part sera el que resulti de la jurisprudéncia que I’ interpreta i
aplica.

Amb referéncia a les Sales Civils del Tribunals Superiors de Justicia de les Comunitats Autonomes aqui interessa, inicament, esmentar les seves
competeéncies per a conéixer de determinats recursos de cassaci6. En el cas de Catalunya la seva competéncia en matéria cassacional té el seu origen
en els articles 19 i 20.1,a) de I'Estatut d’Autonomia de Catalunya i després en I'article 73.1,a) de la Llei Organica del Poder Judicial, que han permeés
que la Sala Civil del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya sigui competent per a conéixer i resoldre els recursos de cassacid, en els quals s’ invoca
infraccié de normes del dret civil propi de Catalunya.

D’aquesta normativa en resulta que si en la situaci6 preconstitucional sols la Sala 1a del Tribunal Suprem tenia competéncia per a coneixer dels
recursos de cassacié en materia civil, era totalment correcta la norma de I’article 1.6 del Codi civil quan establia que sols la Sala Civil del Tribunal
Suprem podia crear jurisprudéncia civil. Pero si ara la Sala 1a del Tribunal Suprem comparteix amb les Sales Civils dels Tribunals Superior de Justicia
de les Comunitats Autonomes la competéncia per a coneéixer dels recursos de cassacid, s’imposa una lectura correctora de l'article 1.6 del Codi civil,
amb la finalitat d’establir que també les Sales Civils del Tribunals Superiors de Justicia poden crear jurisprudéncia en les seves funcions com a
Tribunals de cassaci6. Ja que el criteri del legislador ha estat el d’establir una situaci6 d’igualtat entre el Tribunal Suprem i els Tribunals Superiors de
Justicia a ’hora de delimitar les seves competéncies en matéria cassacional, segons resulta també de 'article 1729 de la Llei d’enjudiciament civil.
Amb la precisi6 encara de que l'article 1.6 del Codi civil és anterior a la creaci6 dels Tribunals Superiors de Justicia i s’ha d’interpretar d’acord amb la
Constitucio, segons estableix I'article 5 de la Llei Organica del Poder Judicial. Per aixo hem d’entendre que en el context juridic actual, les Sales Civils
dels Tribunals Superiors de Justicia de les Comunitats Autonomes comparteixen amb la Sala Civil del Tribunal Suprem la facultat de crear
jurisprudéncia en mateéria civil.

3. ABAST DE LA JURISPRUDENCIA DE LES SALES CIVILS DELS TRIBUNALS SUPERIORS DE JUSTICIA DE LES COMUNITATS AUTONOMES

Si s’admet I'afirmaci6é que s’acaba de fer, cal plantejar seguidament el problema de determinar en quines materies la Sala Civil del Tribunal Superior
de Justicia de Catalunya pot crear jurisprudencia civil. Ja que en la immensa majoria dels recursos de cassacib que es presenten davant d’aquesta Sala,
hi trobem motius de cassaci6 que es fonamenten en infracci6 de preceptes del dret civil de Catalunya, de preceptes del Codi civil o de la legislaci6 civil
general espanyola i de la Llei d’enjudiciament civil. I la Sala Civil del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya ha de resoldre tots els motius del
recurs i, precisament, com a Tribunal de cassaci6.

Crec es pot fer una primera afirmacio clara, com és la de que la doctrina que estableix la Sala Civil del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya, a
I'hora d’interpretar i aplicar normes del dret civil catala, crea jurisprudéncia, que segons I’ article 1.6 del Codi civil complementa el nostre ordenament
civil. Si 'existéncia d'un dret civil propi fa molt convenient I'existencia d’un organisme jurisdiccional que resolgui a nivell de cassaci6 les controversies
judicials derivades del dret civil propi, les Sales Civils dels Tribunals Superiors de Justicia es poden configurar com 'organisme jurisdiccional natural



competent per a establir jurisprudéncia, en el nostre cas, sobre dret civil catala. Encara que segons I'estructura actual del recurs de cassacio,
comparteix aquesta funcié amb la Sala Civil del Tribunal Suprem.

Una segona consideracid que cal fer, és en relacié amb les matéries que segons l'article 149.,8¢ de la Constitucié espanyola son, en qualsevol cas,
competéncia exclusiva de I’Estat. En relaci6 amb aquestes materies el designi del legislador és el d’establir una clara uniformitat del dret civil
espanyol. Per consegiient encara que els Tribunals Superiors de Justicia de les Comunitats Autonomes hagin de resoldre motius del recurs de
cassacio, en els quals s’invoca normativa que en qualsevol cas és competéncia exclusiva de ’Estat, la doctrina que pugui establir la Sala Civil del
Tribunal Superior de Justicia no crea jurisprudéncia, facultat que correspon exclusivament a la Sala Civil del Tribunal Suprem. Es podrien esmentar
en aquest sentit les senténcies de la Sala Civil del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya de 13 de maig i 29 de setembre de 1999 sobre veinatge
civil, matéria de competéncia exclusiva de I’Estat segons I’article 149.1,8¢ de la Constituci6 espanyola.

Per ultim interessa fer esment d’un tercer bloc, que es centra sobre materies respecte a les quals poden legislar les Comunitats Autonomes en base a
les seves competéncies sobre legislacio civil segons I article 149.1,8¢ de la Constitucié espanyola, pero sense que fins el moment actual la Comunitat
Autonoma hagi exercit aquestes competéncies legislatives, fet que determina I’aplicacié del dret estatal com a supletori segons I'article 149.3 de la
Constituci6. En relaci6 amb aquestes materies interessa inicament fer la pregunta sobre possibilitat de que els Tribunals Superiors de Justicia de les
Comunitats Autonomes puguin crear jurisprudencia a I’hora d’aplicar i interpretar el dret estatal que regeix com a supletori en una Comunitat
Autonoma concreta. No sembla facil la resposta. M’inclinaria, de totes formes, a pensar que si segons 'article 1,II i la disposicio final 4a de la
Compilacio del dret civil de Catalunya el dret supletori s’ha d’aplicar segons els principis generals que informen 'ordenament juridic de Catalunya,
aixo d’alguna forma pressuposa que els preceptes del Codi civil, posem per cas, que s’apliquen a Catalunya amb el caracter de supletoris del dret civil
catala, poden tenir a la nostra Comunitat Autonoma un sentit, almenys en part, diferent del que tinguin quan s’apliquen com a preceptes estrictes del
Codi civil. Des d’aquesta perspectiva, doncs, no suposaria cap inconvenient que les Sales Civils dels Tribunals Superiors de Justicia de les Comunitats
Autonomes poguessin també establir jurisprudéncia a ’hora d’interpretar i aplicar el dret civil supletori. A titol d’exemple, pensem a I’abast diferent
que es pot atribuir al pacte commissori en els ordenaments civils que, com el catala, admeten el remei de la rescissi6 per lesio, en front d’aquells
ordenaments civil que com el Codi civil refusen per regla general aquesta institucio.

Il. JURISPRUDENCIA DE LA SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE CATALUNYA

En atenci6 a la durada que s’ha assignat a la meva intervencio per part dels organitzadors de les jornades, he considerat oporti fer esment en aquest
resum de la ponéncia, no de totes les qiiestions sobre dret civil catala que s’han suscitat a nivell de recursos de cassacié davant la Sala Civil del
Tribunal Superior de Justicia de la nostra Comunitat Autonoma, sin6 tinicament les que fan referencia a les institucions que podem considerar més
importants dins el context del dret civil catala i que han provocat més litigis, encara que sigui inicament des de la perspectiva del recurs de cassacio.
Sens perjudici que en la publicaci6 futura de la ponéncia es faci esment de totes les altres qliestions que per raons d’espai i limitaci6 de temps, no és
oportt desenvolupar aqui.

1. EN MATERIES DE DRET DE LA PERSONA | DRET DE FAMILIA

El Tribunal Superior de Justicia de Catalunya ha tingut oportunitat de pronunciar-se amb certa freqiiéncia sobre les institucions segiients:

1.1. FILIACIO PER NATURALESA

La problematica que s’ha contemplat, es projecta sobre els articles 4 i 5 de la Compilaci6 del dret civil de Catalunya, en la seva redacci6 originaria i
després en la redacci6 derivada de la reforma del text compilat 'any 1984, i també sobre la llei de filiacions 7/1991, de 27 d’abril.

1.1.1. Principis que informen la legislacid catalana sobre la filiacié per naturalesa

El legislador catala ha tingut cura d’explicitar, tant a la Llei de filiacions de ’any 1991 com després en el Codi de Familia, els principis que informen
la legislaci6 catalana sobre filiacions. La jurisprudéncia s’ha fet resso d’aquests principis informadors i ha precisat que:

-La legislacio catalana sobre filiacions tracta de fer coincidir, en qualsevol cas, la situaci6 juridico-formal, amb la real o biologica (STSJC <senténcia
de la Sala Civil del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya> de 22 de juliol de 1991).

- Aquest principi no es porta fins a les seves darreres conseqiiéncies, i per aixo es preveu que el legislador pot introduir alguna adaptacio per raons
atendibles de seguretat juridica i pau familiar (STSJC de 6 de juliol de 1992).

- La legislaci6 catalana no vol que ningu sigui tingut per fill d’'un pare, si de veritat no ho és ((STSJC de 16 de desembre de 1997 i 22 de juny de 1998).

-Segons la STSJC de 19 de juny de 1997 la normativa catalana sobre filiacié ha de ser interpretada i, si escau, integrada d’acord amb les lleis, els
costums, la jurisprudéncia i la doctrina que constitueixen la tradici6 juridica catalana i d’acord amb els principis que informen 'ordenament juridic
de Catalunya.

1.1.2. Qiiestions de dret transitori

La legislaci6 catalana sobre filiacié per naturalesa ha experimentat unes modificacions i un desenvolupament considerables des dels articles 4 i 5 de
la Compilaci6 del dret civil de Catalunya fins arribar al Codi de Familia. Per aquest motiu s’han presentat problemes de dret transitori, que el
legislador ha volgut solucionar en base a atribuir una retroactivitat significativa als successius textos legals que han modificat la legislaci6 originaria,
que es trobava en el text compilat de 'any 1960. D’acord amb aquest designi legislatiu esmentem aqui les declaracions jurisprudencials segiients:

-En el cas de la STSJC de 18 de febrer de 1991 es qiiestiona la legitimaci6 activa del presumpte pare no matrimonial per a I'exercici de I'acci6 de
reclamacio de la seva paternitat, atés que segons l'article 4 de la Compilaci6 del dret civil de Catalunya (en la seva redacci6 originaria) s’atribuia
aquesta legitimaci6 tinicament al fill; com també la seva legitimacié per a impugnar la paternitat que s’havia atribuit via reconeixement al marit de la
mare, que va atribuir al fill la condici6 de legitimat per matrimoni subsegiient dels pares, atés que I'article 5 del text compilat de I'any 1960 sols
regulava I'acci6 per a impugnar la filiacié natural o qualsevol altra il-legitima, pero no la filiaci6 matrimonial. La senténcia esmentada precisa

que l'accié anomenada mixta de reclamacié d’una paternitat i d’'impugnacio de la paternitat contradictoria estava mancada de regulacié a la
Compilacio de I'any 1960 i per aquest motiu es reconeix legitimaci6 al presumpte pare en base a la normativa supletoria del dret civil catala sobre
filiacions, que es trobava en el Codi civil.

-Un problema semblant apareix a la STSJC de 22 de juliol de 1991, que contempla un supdsit de reclamaci6 de paternitat no matrimonial, que és
desestimada en les instancies inferiors per manca de legitimaci6 activa del presumpte pare segons l’article 4 de la Compilaci6 del dret civil de
Catalunya; i que revoca 'organisme jurisdiccional de cassacié que invoca en aquest cas, a més a més dels arguments que esmenta la senténcia
anterior, 'article 11 de la Llei de filiacions de 'any 1990, que de forma explicita reconeixia aquesta legitimaci6 al presumpte pare.

-Per 1ltim la STSJC de 6 de juliol de 1992 reitera el criteri de les senténcies anteriors, també en un cas de reclamacio de la seva paternitat pel
presumpte pare no matrimonial i afegeix que en el cas del recurs, id’acord amb el principi de la perpetuatio legitimationis, que no es pot exigir el
requisit de fer viable I'acci6 de reclamaci6 de paternitat inicament després d’haver intentat reconéixer voluntariament el fill no matrimonial.

1.1.3. Determinacid extrajudicial de la filiacio



En aquest apartat interessa fer una referéncia a:

- La STSJC d’1 de juny de 1995 que en relacié amb el principi tradicional patre vero is est, quem nuptias demostrant, precisa que aquesta regla no
estableix una disposici6 legal inqiiestionable, que suposaria la seva consideraci6 de presumpci6 iuris et de iure, sin6 una presumpcio turis tantum que
produeix I'efecte d’invertir la carrega de la prova i, des d’aquesta perspectiva, declara que ens trobem aqui davant d’un suposit especial de distribucio
de l'onus probandi o regla d’assignacio o actuacio6 probatoria.

- Amb referencia a la determinaci6 judicial de la paternitat no matrimonial via presumpcio de paternitat segons l'article 5 de la Llei de filiacions de
l’any 1990 (i actualment segons 'article 94.1 del Codi de Familia), s’ha precisat que es pot declarar la paternitat si del conjunt de totes les proves
indirectes o presumptives i d’acord amb el principi de lliure investigacio de la paternitat per mitja de tot tipus de proves, es pot considerar acreditada
una relaci6 intima a la data de la concepci6 del fill (STSJC de 21 de marg de 1996); si el conjunt de les proves revelen suficientment ’existencia d’'una
cohabitaci6 sexual necessaria per a la procreaci6 i una evident possessi6 d’estat, en haver-hi publicitat i notorietat de la relaci6 paterno-filial, que no es
pot desvirtuar mitjancgant recalcar la incertesa a qué pot conduir una valoraci6 aillada de cadascun dels indicis, perqueé allo juridicament transcendent
no és I'apreciacio individual, sin6 la conclusi6 que resulta de la valoracié harmonica i conjunta de tots ells (STSJC de 23 de desembre de 1996); que es
pot declarar la paternitat encara que s’admeti la possibilitat de que la mare hagi tingut relacions sexuals amb tercera persona a I’época de la concepcié
del fill, si el presumpte pare ha mantingut una actitud netament obstruccionista a la practica de la prova hematologica (STSJ de 19 de juny de 1997); i
que si es considera acreditat que a I'época de la concepci6 i naixencga del fill existia una situacio de parella estable, aquest fet és suficient per a justificar
I'aplicaci6 de la presumpcid de paternitat no matrimonial (STSJC de 27 de juliol de 1998).

1.1.4. Accions de filiacio

La problematica que s’ha presentat en relaci6 amb les accions de filiacio, es sintetitza en base a I’esquema segiient:
A) La legitimaci6 passiva

La legitimacio passiva en les accions de filiaci6 es regulava a I'article 15 de la Llei de 1990, segons el qual “en tot procés de filiacié han d’ésser
demandades les persones la paternitat, la maternitat o la filiacié de les quals estigui legalment determinada i que no intervinguin en el procés en altra
qualitat. En cas que hagin mort, I'acci6 s’ha de dirigir contra llurs hereus” (vegeu ara l’article 99 del Codi de Familia). En relacié amb el precepte s’ha
establert que:

-L’article 15 de la Llei de filiacions estableix un supdsit de litisconsorci passiu necessari amb caracter imperatiu (STSJ de 13 de marg de 1997).

- La posterior STSJC de 22 de juny de 1998 insisteix en el caracter imperatiu de I'article 15 esmentat, que no admet excepcions ni mitigacions, ja que
esta connectat de forma estreta amb els efectes de la cosa jutjada material i si en el litigi no es convoca a la mare, que ja ha estat determinada, es
produeix una omissi6 insubsanable, encara que amb anterioritat hagués exercitat dues accions de reclamaci6 de paternitat no matrimonial en interes
del fill menor d’edat.

- Segons la STSJC de 27 de juliol de 1998 les persones que han de comparéixer en el litigi segons les regles del litisconsorci passiu necessari, poden
prendre actituds molt diferents, com poden ser les de recolzar les peticions del fill, oposar-se a les seves pretensions o fins i tot mantenir una actitud
que es pugui qualificar d’indiferent.

- Per ltim la STSJ de 12 de novembre de 1998 assenyala que per a la correcta constitucio de la relaci6 juridica processal, no és necessari adrecar la
demanda contra el defensor judicial del fill menor d’edat, atés que en les accions de filiacié no existeix en els casos generals una contradiccid
d’interessos entre la mare que exercita ’accio en interés de la filla i aquesta; i que els interessos dels menors venen encomanats al Ministeri Fiscal, que
ha de ser part en els litigis sobre filiaci6

B) Mitjans de prova

Amb caracter general estableix la STSJC d’1 de juny de 1995 que la legislaci6 catalana sobre filiacions no estableix cap limitaci6é probatoria ni pel que
fa a I'objecte de la prova, ni pel que fa als mitjans. Aixo justifica que segons les senténcies del mateix Tribunal de 19 de juny de 1997, 27 de juliol de
19981 31 de gener del 2000, no es pugui aplicar en el dret civil de Catalunya la prevenci6 de 'article 127,II del Codi civil, en el qual s’estableix que el
jutge no ha d’admetre la demanda, si amb ella no es presenta un principi de prova dels fets que la fonamenten. La derogaci6é d’aquest precepte per
l’article 767.1 de la Llei d’enjudiciament civil nova no ha de modificar aquest criteri jurisprudencial, ja que una llei procedimental no ha de trastocar
els principis que informen la legislaci6 catalana sobre filiacions.

El Tribunal Superior de Justicia de Catalunya ha seguit amb reiteraci6 el criteri establert pel Tribunal Constitucional i pel Tribunal Suprem sobre
valoracio de la negativa a sotmetre’s a la practica de proves biologiques i la seva relacié amb la ficta confessio. Per via de sintesi sols cal esmentar la
STSJC de 6 de setembre de 1999, la qual pondera les dificultats probatories d'una relaci6 de parella oculta, i per aixo qualifica de més obstruccionista
i fraudulenta, i també d’exercici antisocial del dret, la conducta del defenent d’aconseguir el benefici de deslliurar-se de les seves obligacions com a
pare mitjancant negar-se a la practica de proves biologiques.

En relacié amb la transcendéncia que cal atribuir a la possessi6 d’estat en els litigis sobre filiacions subjectes a les prescripcions del dret civil de
Catalunya, estableix la STSJC de 21 de desembre de 1992 que encara que la Compilaci6 del dret civil de Catalunya no fa menci6 de la possessi6 d’estat,
aquesta situaci6 s’integra en el sistema amb criteri valoratiu de 'existéncia de la filiaci6 biologica, dins 'amplia llibertat probatoria consubstancial a la
tradici6 juridica catalana en la matéria.

C) Impugnaci6 del reconeixement

L’article 14 de la Llei de filiacions de I'any 1990 permetia impugnar el reconeixement fet mitjangant error, violéncia o intimidaci6 i establia el termini
de caducitat d’'un any per a I'exercici de I'acci6 impugnatoria (pel dret actual vegeu l'article 110 del Codi de Familia). En relacié amb aquest precepte
interessa fer les precisions segiients:

-En el cas de la STSJC de 24 de marg de 1997 es tractava d’'un reconeixement de paternitat no matrimonial fet el dia 30 d’abril de 1990 i demanda
d’impugnaci6 d’aquest reconeixement per error el dia 29 de marc¢ de 1994, que les senténcies recaigudes en les instancies inferiors desestimen per
entendre que s’havia escolat el termini de caducitat que establia I'article 14 de la Llei de filiacions; la sentencia de cassaci6 estima el recurs i declara
que no havien transcorregut, al temps de presentar-se la demanda, els quatre anys de caducitat que establia I'article 5 de la Compilaci6 del dret civil de
Catalunya, que era la normativa aplicable segons la disposici6 transitoria 2a de la Llei de 1990.

-El problema de la distinci6 entre 'accié d’'impugnaci6 de la filiacié no matrimonial i 'acci6 impugnatoria del reconeixement, en un cas de
reconeixement de complaenca, apareix a la STSJC de 16 de desembre de 1997, que amb revocaci6 de la senténcia recorreguda, considera que l'accio
s’ha de qualificar d'impugnaci6 de la filiacié no matrimonial segons I’article 13 de la Llei esmentada i que en el cas del recurs, 'acci6 s’havia exercitat
correctament dins del termini de caducitat que estableix el mateix precepte. En el mateix sentit es pronuncia la STSJC de 29 de juny de 1998, també
en un cas de reconeixement de complaenca, que presenta la variant, respecte a 'anterior, d’exercir I'acci6 impugnatoria la mare i no el pare.

1.2. REGIM ECONOMIC MATRIMONIAL DE SEPARACIO DE BENS

La problematica jurisprudencial en relacié amb el régim economic matrimonial de separaci6 de béns, que com és prou conegut governa I’economia
de practicament tots els matrimonis catalans actuals, se centra gairebé sempre amb referéncia a la liquidaci6 del régim en les situacions de crisi
matrimonial, en el suposit de que un dels conjuges hagi adquirit béns a titol oner6s durant el matrimoni i el preu o contraprestaci6 procedeixi del
patrimoni de 'altre consort. Aquesta problematica se soluciona mitjangant atorgar prevalenca a la titularitat formal sobre el principi de la subrogacié
real, segons estableix pel dret actual ’article 39 del Codi de Familia.



Amb referencia als precedents d’aquest article 39 s’ha precisat que:

- La STSJC de 10 de maig de 1993 declara la irretroactivitat de I'article 49,III de la Compilaci6 del dret civil de Catalunya (text de I'any 1984), la
inconstitucionalitat del primitiu article 23 del text compilat, la improcedéncia del principi de la subrogaci6 real en el régim economic matrimonial de
separaci6 de béns i ’obligacio per part de la muller de reemborsar al marit la quantitat que havia rebut d’aquest i que es va invertir en la construccio
en una finca propietat de la muller i la inaplicaci6, en aquests casos, de la normativa general en matéria d’accessio.

-La posterior STSJC de 19 d’octubre de 1993 precisa que si bé l'article 49,III de la Compilaci6 del dret civil de Catalunya (text de I'any 1984) estableix
una presumpcioiuris tantum del caracter privatiu dels diners, si consta que els béns els va adquirir un dels conjuges, el precepte de cap manera
presumeix ’adquisici6 dels diners, que ha de ser objecte de prova.

-En el cas que va originar la STSJC de 31 de gener de 1994, es declara també la irretroactivitat de I’article 49,III de la Compilaci6 del dret civil de
Catalunya (text de I’any 1984), la improcedéncia del principi de subrogaci6 real en el régim economic matrimonial de separaci6 de béns i la
improcedencia de presumir una donaci6 de la quantitat que la muller havia rebut del marit, atés que no es pot presumir 'animus donandi (pero vegeu
ara 'article 39 del Codi de Familia).

-La irretroactivitat de l'article 49,III de la Compilaci6 del dret civil de Catalunya (text de I’any 1984) apareix també a les STSJC de 15 de desembre de
1994 i 21 d’octubre de 1996.

-La STSJC de 5 de marg de 1998 reitera la irretroactivitat de I’article 49,III de la Compilaci6 del dret civil de Catalunya (text de 'any 1984) i estableix
també la inaplicaci6 de la presumpcioé de donaci6 que establia l'article 21,II de la Compilacio del dret civil de Catalunya (text de I'any 1993 i
actualment l’article 39 del Codi de Familia), la inconstitucionalitat del primitiu article 23 de la mateixa Compilacid, la inaplicabilitat del principi de
subrogaci6 real en el régim de separaci6 de béns i la irretroactivitat de la presumpci6é de donacié de 'article 21,II de la Compilaci6 del dret civil de
Catalunya (text de I'any 1993).

-Una problematica diferent es presenta en el cas de la STSJC de 31 d’octubre de 1998, que soluciona en sentit afirmatiu el problema de la
compatibilitat de la compensacié economica que establia I'article 23 de la Compilaci6 del dret civil de Catalunya (text de 'any 1993) amb la pensio
compensatoria de ’article 97 del Codi civil, tesi que accepta també I'article 41.3 del Codi de Familia.

-La STSJC de 4 de febrer de 1999 estableix amb caracter general la irretroactivitat de les modificacions que va introduir en el régim economic
matrimonial catala la Llei 8/1993, de 30 de setembre, de modificaci6 de la Compilacié en materia de relacions patrimonials entre conjuges.

-1 finalment la STSJC de 27 d’abril del 2000 precisa que la pensi6é econdomica en el régim economic matrimonial de separacié de béns segons I’article
23 de la Compilaci6 del dret civil de Catalunya (text de I’any 1993), s’aplica als matrimonis en els quals ha recaigut senténcia de separacid, nul-litat o
divorci després de la vigencia de la Llei de 1993, encara que el matrimoni s’hagués contret abans de la seva vigéncia; estableix les diferéncies entre la
pensid economica i la pensié compensatoria en base a unes remissions a la senténcia abans esmentada de 31 d’octubre de 1998 i estableix, finalment,
els requisits i els criteris per a la qualificacié de la compensaci6é economica.

2. EN MATERIA DE RESCISSIO PER LESIO EN MES DE LA MEITAT DEL PREU JUST

La rescissio per lesié en més de la meitat del preu just ha estat la institucié que més vegades a arribat a la Sala Civil del Tribunal Superior de Justicia
de Catalunya, especialment en els primers anys de la seva activitat. A nivell de recursos de cassacié ha donat oportunitat al Tribunal de fer les
precisions segiients:

2.1. FONAMENT DE LA RESCISSIO PER LESIO

La Compilaci6 del dret civil de Catalunya, i més concretament el seu article 321, configura la rescissi6 per lesi6 en base a uns criteris eminentment
objectius, ja que segons el precepte son rescindibles els contractes en que l'alienant ha sofert lesi6é en més de la meitat del preu just,baldament en el
contracte concorrin tots els requisits necessaris per a la seva validesa, és a dir, el contracte és rescindible si existeix lesio en més de la meitat del preu
just, amb independencia de queé I'alienant es trobi o no en un estat de necessitat i amb independencia, també, de que hagi intervingut o no un vici del
consentiment en la formaci6 de la voluntat de I'alienant.

La jurisprudéncia del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya ha seguit aquest criteri de forma reiterada, com resulta de les resolucions segiients:

-La Compilaci6 del dret civil de Catalunya atribueix a la rescissi6 per lesi6 un fonament purament objectiu, ja que no es requereix la concurréncia
d’error, engany o de necessitat (STSJC de 4 de juliol de 1990 i 25 de maig del 2000).

-L’article 321 de la Compilaci6 del dret civil de Catalunya preveu que la resoluci6 es produira encara que en el contracte hi concorrin tots els requisits
necessaris per a la seva validesa, amb la conseqiiéncia de que rebutja la doctrina de la presumpcio iuris tantum de vici de la voluntat i, per aixo, la
rescissio no requereix el complement d’altres circumstancies o elements subjectius per a la seva procedéncia (STSJC de 20 de desembre de 1990).

-Es sabut que la rescissio6 per lesié és de caire objectiu, ja que el venedor no necessita provar el vici del consentiment, tota vegada que és suficient que
provi la lesi6 en més de la meitat del preu just (STSJC de 8 de juny de 1992).

-El concepte de rescissi6 per lesi6 a la Compilaci6 del dret civil de Catalunya es refereix a contractes que s’han celebrat de manera eficag, valida i
efectiva, pero com que han produit perjudici a una de les parts i se’n deriven resultats injustos, la llei permet, a petici6 del perjudicat, obtenir la seva
declaracio6 d’ineficacia, perqué la venda en menys de la meitat del preu just i I'acci6 de rescissioé que se’n pot derivar, no significa ni fa presumir que el
venedor va contractar amb la voluntat viciada per error, engany o acuciant necessitat, ja que aixo seria un parer subjectivista que consideraria la lesio
com un vici del consentiment amb regulacié semblant a la dels articles 1265 i segiients del Codi civil (STSJC de 20 de novembre de 1995).

2.2. AMBIT DE LA RESCISSIO PER LESIO

Segons l'article 321,I de la Compilaci6 del dret civil de Catalunya sén rescindibles per lesi6 en més de la meitat del preu just els contractes de
compravenda, permuta i altres de caracter onerds relatius a béns immobles; i afegeix I'apartat segon del precepte que I'acci6 rescissoria no és
procedent en les compravendes o alienacions fetes mitjangant subhasta publica, ni en aquells contractes en els quals el preu o contraprestacié hagi
estat decisivament determinat pel caracter aleatori o litigiés del que s’adquireix o pel desig de liberalitat de I'alienant. D’acord amb aquestes
previsions legislatives hem de fer aqui una referéncia breu sobre I'abast de la rescissi6 per lesi6 en la contractaci6 immobiliaria subjecta a les
prescripcions del dret civil de Catalunya.

2.2.1. Contractes rescindibles segons ’article 321 de la Compilacio del dret civil de Catalunya

De forma expressa I’article 321,I de la Compilaci6 del dret civil de Catalunya declara rescindibles per lesi6 els contractes de compravenda i permuta
de béns immobles, amb la precisi6 de que segons el dret civil espanyol la compravenda és un contracte consensual (d’acord amb els articles 1445 i
1450 del Codi civil), sense que per a I'existéncia del contracte i, per tant, per a la seva rescissio, sigui necessari que s’hagi produit el lliurament de la
cosa i el pagament del preu; ja que si bé és cert que per a la translaci6 del domini per via contractual s’exigeix titol i traditio, no és factible confondre el
titol translatiu del domini amb la seva transmissio, ja que el primer és una idoneitat, una vocacid, una disposici6 o voluntat i el negoci un efecte i per a
la seva rescissié només cal el contracte translatiu (STSJC de 7 d’octubre de 1991 i 9 de novembre de 1993).

L’article 321 de la Compilacio del dret civil de Catalunya declara també rescindibles, a més a més de la compravenda i la permuta, altres contractes
de caracter onerds i exclou de I’ambit de la rescissi6 per lesio els contractes en els quals concorre un element decisiu d’aleatorietat o litigiositat en la



determinaci6 del preu o contraprestaci6 o quan s’han determinat en base al desig de liberalitat de I'alienant. La jurisprudencia del Tribunal Superior
de Justicia de Catalunya ha tingut oportunitat de fer les precisions segiients en relacié amb aquests preceptes esmentats.

2.2.2. Altres contractes rescindibles

La STSJC de 7 de juny de 1990 declara rescindible per lesio la datio in solutum d’una finca, ja que des de la perspectiva de la rescissio per lesi6 son
clares les semblances que presenta amb la compravenda, ja que comporta una daci6 de res per pecunia. La senténcia posterior de 4 de juliol de 1990
també considera rescindible per lesio la datio in solutum d’una finca en pagament d’'un deute tributari preexistent, encara que en el cas del litigi no es
dona lloc a l'acci6 rescissoria per altres motius.

La STSJC de 9 de novembre de 1993, després d’excloure de 'ambit de ’acci6 rescissoria 'opcié de compra, admet la rescissi6 de la compravenda que
es perfecciona per I'exercici de 'opcié de compra; amb la prevenci6 de que és possible discutir en el mateix litigi, per una banda, I'existéncia d’'una
compavenda derivada de I'exercici d’'un dret d’opcio i, per una altra banda, la possible rescissio de la compravenda si concorren els requisits que
estableix la llei.

2.2.3. Contractes no rescindibles

Com s’ha apuntat fa uns moments, no es considera rescindible I'opcié de compra, mentre 'optant no exercita el seu dret (STSJC de 9 de novembre
de 1993).

La STSJC de 30 de desembre de 1995 no admet que es pugui exercir amb éxit I’acci6 rescissoria per lesié en més de la meitat del preu just en un cas
de resolucio de contracte de compravenda, que mai no es va arribar a consumar, per mitua dissensio, que la part inicialment compradora pretenia
exercitar per la via de convertir en una nova compravenda la restituci6 de les prestacions que s’havien fet a ’hora de resoldre el primer contracte.

En el cas que va originar la STSJC de 25 de maig del 2000, es desestima el recurs de cassaci6 i es confirma la senténcia de segona instancia, en el
sentit d’excloure de la rescissio per lesi6 I'adjudicaci6é d’'una finca al marit, propietat d’ambdds conjuges, com a conseqiiéncia d’'una crisi matrimonial,
a canvi de determinades contraprestacions a favor de I'esposa, que permet qualificar el contracte de conveni transaccional.

Com s’ha esmentat abans, l'article 321,II de la Compilaci6 del dret civil de Catalunya estableix que no escau I'exercici de I’acci6 rescissoria, en els
contractes en els quals el preu o contraprestaci6 ha estat decisivament determinat pel caracter aleatori o litigiés del que s’adquireix, exclusi6é que en
relaci6 amb l'aletorietat requereix que el factor sort o atzar —aleas- actui sinal-lagmaticament, de forma que el perjudici que se’n deriva per a un dels
contractants, ha de significar un benefici correlatiu per a I’altre (STSJC de 7 de juny de 1990 i 11 d’octubre de 1999). En els temps actuals el factor
aletorietat té una rellevancia especial en relacié amb la situaci6 urbanistica de les finques objecte del contracte, tal com resulta de les STSJC de 7 de
novembre de 1995, 7 de desembre de 1998 i 4 de novembre de 1999).

En relacié amb la improcedéncia de I'acci rescissoria en els contractes en els quals el preu o contraprestaci6 ha estat determinar decisivament pel
caracter litigios del que s’adquireix, la STSJC d’11 d’octubre de 1999 considera que no s’ha d’incloure el cas de venda d’una finca en subhasta publica,
si no es paralitza la venda publica.

Tampoc escau 'exercici de I'acci6 rescissoria en els contractes en els quals el preu o contraprestaci6 s’ha determinat pel desig de liberalitat de
l'alienant (article 321,11 de la Compilaci6 del dret civil de Catalunya). La STSJC de 2 d’octubre de 1998 considera que existia un component de
liberalitat en el suposit de determinar-se una part de la contraprestacio en una obligaci6 de fer, que consistia en ’obligacié de cuidar una persona de
vuitanta-vuit anys d’edat; i la STSJC de 8 de juny de 1992 aprecia també I'existéncia d'un anim de liberalitat en la compravenda atorgada per una
persona de vuitanta-dos anys a favor del seu germa, que era I'inic parent que tenia, liberalitat que es pot acreditar per mitja de la prova de
presumpcions. Segons la STSJC de 6 de marg de 1997 la concurréncia d'un anim de liberalitat és una qiiesti6 de fet, no recurrible en cassacio.

L’anim de liberalitat es projecta moltes vegades sobre 'anomenat negotium mixtum cum donatione, que segons la STSJC de 12 de novembre de 1991
es fonamenta en una causa que és el resultat de la fusi6 de dues altres causes, una causa onerosa o causa debendi, per la qual es compensen i es
paguen els serveis i prestacions economiques atorgades pels defenents a ’agent i que és la que serveix a la figura contractual utilitzada i una altra
causa encoberta de caracter liberal, que resulta de 'animus donandi, per la qual el venedor expressa la seva gratitud als compradors fent-los donataris
de la diferéncia del valor del que s’ha transmes. En el mateix sentit la STSJC de 4 de juliol de 1990 precisa que la rescissi6 per lesi6 tan sols pot operar
sobre contractes de caracter onero6s i no procedeix quan la contraprestaci6 ha estat determinada pel desig de liberalitat de I’alienant, situacié que
aboca a un contracte estructuralment oneroés, pero que afegeix, a la causa tipica, un component de liberalitat en I’alienant, que explica i que justifica el
desequilibri entre el valor en venda de la finca i la contraprestacié convinguda. Tesi que resum la STSJC de 6 de marg de 1997, en el sentit de queé no es
pot parlar de lesi6 quan la diferéncia entre el preu pagat i el valor en venda de la finca no és injustificada, sin6 que és coneguda i volguda per I'alienant
i, per tant, dotada de causa, ja sigui una causa mixta o una dualitat de causes, una gratuita i I'altra onerosa.

2.3. L’EXISTENCIA DE LESIO EN MES DE LA MEITAT DEL PREU JUST

En el dret civil catala la rescissi6 per lesio sols s’admet en el suposit de que ’alienant hagi sofert una lesié en més de la meitat del preu just (article
3221,I de la Compilaci6 del dret civil de Catalunya), ja que una lesi6 d’aquesta entitat constitueix un vici de la causa onerosa, en base al qual es pot
demanar la ineficacia del contracte lesiu.

Per tal de determinar l'existéncia d’'una lesié en més de la meitat del preu just, cal posar en relaci6 el preu que realment ha obtingut I’alienant i el
valor del bé alienat al temps de la seva transmissi6. Pel suposit de que el preu de venda que apareix a 'escriptura publica sigui inferior al preu que
efectivament ha percebut I'alienant, precisen les STSJC de 19 d’octubre de 1995 i 16 de gener de 1997 que s’ha de tenir en compte no sols el preu
escripturat, sin6 també les altres quantitats que ha percebut el venedor en concepte de preu; amb la conseqiiencia de que la part que al-lega haver
pagat un preu superior a I’escripturat, ha de provar la seva afirmacio.

Segons l'article 323,11 de la Compilaci6 del dret civil de Catalunya el preu just del bé immoble alienat es concreta en el seu “valor en venda”, que
exigeix tenir en compte la totalitat de les circumstancies que concorren en la finca, tant les caracteristiques fisiques com soén la situacio, I'antiguitat i el
sistema de construccid, com també les circumstancies juridiques, com poden ser les de que 'immoble estigui ocupat per arrendataris que paguen
rendes molt baixes, que els arrendataris tinguin dret a la prorroga forgosa del contracte, dret de subrogaci6 en I'arrendament o dret de traspas (STSJC
de 22 de desembre de 1994). De totes formes precisa la STSJC de 21 de desembre de 1992 que es pot determinar el valor en venda en funci6 del valor
en renda, ja que res no obsta que coincideixin, ni res no impedeix que s’aculli el valor en renda a fi d’especificar el valor en venda. Per regla general el
preu just o valor en venda es determina en funci6 de la prova pericial, encara que segons la STSJC de 26 de febrer de 1990 ni els precedents historics
ni el dret vigent justifiquen un tractament privilegiat de la prova pericial davant dels mitjans probatoris restants.

Per tal de determinar el preu just, que I’article 323,11 de la Compilaci6 del dret civil de Catalunya concreta en el valor en venda, el precepte afegeix
també que s’ha d’establir en relacié amb el valor d’altres finques d’iguals o d’analogues circumstancies a la localitat. Respecte a aquest element
confrontatiu precisen les STSJC de 20 d’octubre i 22 de desembre de 1992 que constitueix un criteri orientatiu, a la manera d’element d’interpretacié
normativa, i que de cap manera s’ha de convertir en exigéncia de concurréncia inexcusable, sota pena de fer impossible I'aplicaci6 del precepte quan
no es doni I'element de confrontaci6. Afegeixen les posteriors STSJC de 19 de juny i 21 de juliol de 1997 que I’aspecte de confrontaci6 no esdevé
d’obligatoria consideraci6 pel jutjador, ja que constitueix un factor valoratiu certament gens menyspreable, pero no pot equiparar-se a cap suposit de
prova legal, amb forca per vincular el jutge o minvar la seva facultat de lliure apreciaci6 del conjunt probatori per a la determinaci6 del preu just.
Encara que segons les STSJC de 7 de mar¢ de 1994 i 11 d’octubre de 1999 no es pot prescindir de I’element confrontatiu sense, almenys, una explicacié
raonable.

Precisa també I’article 323,11 de la Compilaci6 del dret civil de Catalunya que la determinaci6 del preu just, s’ha d’establir en funci6 del valor en



venda “al temps d’ésser atorgat el contracte”, baldament es consumi després. A nivell jurisprudencial aquesta norma ha presentat els seus problemes
en els casos d’opcié de compra, que després es converteix en la compravenda projectada. La STSJC de 9 de novembre de 1993 precisa que en aquest
cas l'accio de rescissio neix des que es perfecciona el contracte i si per 'exercici del dret d’opci6 es perfecciona ja la compravenda, des de llavors pot
exercir-se la rescissio per lesio (en el mateix sentit la STSJC de 22 de marc¢ de 1993). Pero la senténcia del mateix Tribunal de 24 de febrer de 1994,
amb el caracter d’obiter dictum, apunta un criteri diferent, en base a considerar que I'exercici del dret d’opci6 de compra implica el compliment d’una
relaci6 juridica que ja es va establir i per aixo comporta demanar el compliment de les obligacions que ja havien assumit les parts quan es va pactar
Popcib.

Esmentem, finalment, en aquest apartat que la prevenci6 de l'article 323,I de la Compilacio del dret civil de Catalunya, segons la qual “alienades
diverses coses en el mateix contracte, solament en sera procedent la rescissi6 prenent-les en conjunt i per llur valor total, encara que hom especifiqui
el preu o valor de cadascuna d’elles”, la STSJC de 2 d’octubre de 1998 I’aplica a un supdsit de contracte de compravenda de dues meitats indivises de
la mateixa finca per un preu tnic.

2.4. L’ACCIO DE RESCISSIO PER LESIO

L’article 322 de la Compilaci6 del dret civil de Catalunya qualifica I'acci6 rescissoria de personal, transmissible als hereus, que caduca al cap de
quatre anys i que sols és renunciable després de celebrat el contracte lesiu, llevat de Tortosa, on es pot fer la rentincia en el mateix contracte. Amb
referéncia a I'exercici de I'acci6 rescissoria el Tribunal Superior de Justicia de Catalunya ha tingut oportunitat de fer les precisions segiients:

-La STSJC de 20 de mar¢ de 1995 es refereix a un suposit de compravenda d’una finca arrendada segons les prescripcions de la Llei d’arrendament de
finques urbanes, exercici per 'arrendatari del dret de retracte arrendatici i demanda de rescissio per lesioé exercitada pel comprador contra el
retraient, que es desestima per manca de legitimacio activa, ja que el comprador no té la condici6 d’alienant que exigeix Iarticle 321,I de la Compilacié
del dret civil de Catalunya, ates que entre ’agent i la defenent no hi va haver cap contracte o alienacié onerosa.

- El problema de la legitimacio6 activa per a ’exercici de ’accié de rescissio per lesié apareix també a la STSJC de 16 de gener de 1997, que reconeix
legitimaci6 activa al marit en relaci6 amb la venda realitzada per I’esposa d’'una finca que formava part de la societat de guanys, ja que 'article 1385,IT
del Codi civil estableix que qualsevol dels conjuges, pot exercir la defensa dels béns i drets comuns per via d’acci6 o d’excepci6.

- La mateixa senténcia de 16 de gener de 1997 estableix, ara amb referéncia a la legitimaci6 passiva, que I'acci6 personal de rescissio per lesi6 s’ha
d’adrecar inicament contra ’'adquirent de la finca, sense necessitat de demandar també ’esposa alienant segons les regles del litisconsorci passiu
necessari en base al mateix article 1385,II del Codi civil.

-En relaci6 amb el termini de caducitat dels quatre anys per a 'exercici de I’acci6 de rescissi6 per lesi6 segons I'article 322 de la Compilaci6 del dret
civil de Catalunya, que segons el precepte es computa des de la data del contracte, la STSJC de 9 de febrer de 1995 precisa que en el cas de contracte de
compravenda en document privat, que després es formalitza en escriptura publica, el termini de caducitat comenga a correr des que el contracte s’ha
perfet, encara que I'alienacio o el contracte no s’hagi consumat, ja que per a ’exercici de I’acci6 rescissoria només cal I'existencia o la perfecci6 del
contracte translatiu i no és necessari que s’hagi produit I'efecte transmissiu de la propietat.

- Amb referencia a 'opci6 de compra i compravenda posterior, la STSJC de 9 de novembre de 1993 conclou que I'acci6 rescissoria neix des que es
perfecciona el contracte i si per I’exercici del dret d’opcié es perfecciona ja la compravenda, des de llavors pot exercir-se I'acci6 de rescissio per lesio.

- Esmentem també en aquest apartat la STSJC de 8 de febrer de 1993, que reconeix eficacia a la rentincia a ’accio rescissoria feta en el mateix
contracte, que es regulava per les normes del dret local de Tortosa.

2.5. EFECTES DE LA RESCISSIO PER LESIO

L’exercici amb éxit de I'accio rescissoria no determina necessariament la ineficacia del contracte lesiu, ja que segons l'article 325 de la Compilacié
del dret civil de Catalunya I'adquirent pot evitar la rescissié mitjangant el pagament en diners a I’alienant del complement del preu o valor lesius. Les
STSJC de 21 de desembre de 1992 i 5 d’octubre de 1993 qualifiquen la possibilitat que la llei confereix a 'adquirent de facultas solutionis o dret
potestatiu que concedeix la llei i no la senténcia; amb la conseqiiencia de que té lloc sense necessitat d’haver-se’n fet petici6 especifica i la seva
expressio en els pronunciaments judicials, encara que en ocasions sigui d’evident intereés aclaridor, manca de transcendéncia formal i practica, ja que
s’entén implicitament inclosa en la declaraci6 rescissoria i es pot fer executiva en execucio6 de sentencia. Precisa la mateixa STSJC de 5 d’octubre de
1993 que ’adquirent ha de pagar la diferéncia entre el preu satisfet i el declarat just per tal d’evitar la rescissi6 del contracte, com a conseqiiéncia
logica de la consideraci6 que el complement pecuniari, forma part del preu just que havia de ser abonat juntament i al mateix moment en qué es va
satisfer el preu del contracte i aquesta demora justifica 'exigéncia dels interessos que la norma imposa, en concordanga amb l'article 1108 del Codi
civil.

Per ultim cal esmentar que segons la STSJC de 20 de novembre de 1995, en relacié amb l’article 324 de la Compilaci6 del dret civil de Catalunya i per
remissio a I'article 1295 del Codi civil, I'obligacid de retornar les coses objecte del contracte a la situaci6 anterior no es pot fer extensiva a les coses
alienes al contracte lesiu, que en el cas de la sentencia es tradueix en desestimar la pretensi6 de la part recurrent, que pretenia la subsisténcia d’'un
contracte d’arrendament, que s’havia atorgat amb independéncia del contracte de compravenda que es pretenia rescindir per lesio.

2.6. QUESTIONS DE DRET INTERREGIONAL

D’acord amb allo que preveu I'article 10.5 del Codi civil sobre llei aplicable a les obligacions contractuals, en relacié amb l’article 16.1 del mateix
Codi i article 3,I de la Compilaci6 del dret civil de Catalunya, les STSJC de 7 d’octubre de 1991, 1 de juny de 1993 i 24 de juliol de 1995 han establert
que per a I'aplicaci6 de la normativa catalana sobre rescissio per lesié en més de la meitat del preu just, és suficient que la finca objecte del contracte
lesiu es trobi situada a Catalunya.

3. EN QUESTIONS QUE ES REFEREIXEN A LA LLEGITIMA CATALANA

La instituci6 succesoria que ha arribat amb més freqiiéncia a la cassacié davant la Sala Civil del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya és la
llegitima, que ha suscitat a vegades problemes d’interés. Estructurem la seva exposici6 en base al criteri segiient:

3.1. NATURALESA JURIDICA DE LA LLEGITIMA CATALANA
Es contempla des de dues perspectives diferents:

- Segons la STSJC de 30 de desembre de 1992 la llegitima no atribueix al legitimari la condici6 de creditor de I’hereu, amb la conseqiiéncia de que no
es pot qualificar el legitimari catala de cohereu en el sentit de I'article 806 del Codi civil; i segons la STSJC de 3 d’abril del 2000 la llegitima és

una pars valoris bonorum, sens perjudici de les garanties que a favor del legitimari estableix ’article 140 de la Compilaci6 del dret civil de Catalunya
(que no subsisteixen en el dret actual segons I'article 366 del Codi de successions per causa de mort en el dret civil de Catalunya).

- El caracter imperatiu de la llegitima, des de la perspectiva del testador, porta a la conseqiiéncia de que no es reconegui eficacia a la clausula
prohibitiva d’intervenci6 judicial en la successio si afecta els drets legitimaris (STSJC de 16 de setembre de 1999); fins i tot en el cas de que el causant
nomeni comptador partidor, nomenament intranscendent en el cas del litigi, ja que s’havia instituit un hereu tnic (STSJC de 10 de juliol de 1999).



3.2. PROTECCIO DEL LEGITIMARI
Amb referéncia a la proteccio dels legitimaris s’han fet les precisions segiients:

- No existeix pretericié material ni formal si el testador llega a la seva futura descendéncia la llegitima que correspongui, en un cas en el qual el pare va
morir abans del naixement de la filla (STSJC d’1 d’octubre de 1991).

- En el cas de la STSJC de 21 de desembre de 1992 s’estableix que I’existéncia de preterici6 erronia no es pot declarar en base a uns criteris
eminentment objectius, ja que si el testador va ser conscient del canvi legislatiu que imposava la Constitucié Espanyola en relaci6 amb els fills no
matrimonials i aixi i tot va mantenir la seva disposici6 testamentaria, aquest fet aboca a un suposit de pretericio intencional de la filla no matrimonial,
en aplicacié també del principi del favor testamenti.

- També es considera un cas de preterici6 intencional el del fill adoptiu esmentat en el testament patern, sense que el testador hagués ordenat una
atribuci6 a favor seu en concepte de llegitima o imputable a ella, ja que el testador li va atribuir inicament un dret d’usdefruit per a després de la mort
de I'hereva fiduciaria (STSJC de 19 d’octubre de 1993).

- Un problema de dret transitori en matéria de preterici6 de fills no matrimonials apareix a la STSJC de 10 d’abril de 1995, en la qual es precisa que els
descendents no matrimonials que no eren legitimaris segons el dret civil catala anterior a la vigencia de la Constitucio, han passat a ser-ho d’acord
amb el dret postconstitucional i des d’aquesta perspectiva poden demanar la nul-litat de la disposici6 testamentaria per pretericié erronia; pero la
disposici6 transitoria Gnica de la Llei 13/1984, de 20 de marg, vol evitar aquest resultat mitjangant una remissio al text compilat de 'any 1960, que
Gnicament atribueix al legitimari preterit el dret a reclamar la seva llegitima, pero no la nul-litat del testament, ja que el fill o descendent nascut fora
de matrimoni no tenia la condici6 de “legitim” segons el dret anterior.

- I per tltim la STSJC de 23 de novembre de 1998 qualifica de pretericié intencional el fet de que els fills de la causant no percebin res en I'heréncia de
la seva mare, ni d’ella abans de la seva mort ni de '’hereu de ’heréncia materna.

3.3. COMPUTACIO LEGITIMARIA
En relaci6 amb la computacio legitimaria, entesa com operacio de calcul de la llegitima global, s’ha precisat:

- El caracter imperatiu de les normes sobre computacio legitimaria, pero aquesta imperativitat s’estima compatible amb la possibilitat de que es
reconegui eficacia a la valoraci6 dels béns hereditaris feta de comu acord per tots els interessats en ’herencia i que no es computin en el donatum les
liberalitats que s’al-leguen en la segona instancia. D’acord amb els principis de congruéncia per excés i rogaci6 (STSJC de 29 de juliol de 1996 <dues
senténcies de la mateixa data>).

- Sobre computaci6 en el donatum de les donacions oneroses precisen les STSJC de 16 de desembre de 1993 i 21 de marg de 1994 que sols es computen
en la part que excedeixen del valor de la carrega o gravamen imposats al donatari; i la primera d’elles estableix també que els contractes aleatoris es
fonamenten en una causa onerosa i, per tant, no formen part del donatum les alienacions fetes a titol de randa vitalicia.

- La STSJC de 29 de gener de 1996 estableix que no s’inclou en el donatum la rentincia feta pel pare a una heréncia deferida a favor seu, atés el
caracter essencialment voluntari de 'acceptaci6 i la repudiacié de I'heréncia.

- I pel que fa referéncia a la valoraci6 dels béns hereditaris als efectes de la computaci6 legitimaria, la STSJC de 22 de novembre de 1993 considera que
s’ha de fer d’acord amb uns criteris essencialment objectius, d’entre els quals esmenta el valor en venda, pero que no és I'inic, encara que no es pot
prescindir del valor en venda.

3.4. IMPUTACIO LEGITIMARIA

La imputaci6 legitimaria, com operacié de calcul de la llegitima individual, s’ha de diferenciar de la col-laci6 hereditaria, tal com precisa la STSJC de
10 de juliol del 2000. Feta aquesta observaci6, hem d’assenyalar que amb referéncia a la imputaci6 legitimaria s’ha establert que:

- No s’imputa a la llegitima del fill un llegat d’aliments a favor seu, si hem d’entendre que la voluntat del testador va ser que rebés el llegat ordenat pel
seu mantenimentextra parte de la seva llegitima (STSJC de 3 de novembre de 1995).

- En el cas que va originar la STSJC de 9 de juny de 1997, es considera que no s’han d’imputar a la llegitima les liberalitats fetes a favor dels néts,
legitimaris per dret de representaci, si amb aquesta imputacio es va contra el principi d’equiparaci6 de tots els néts, segons havia manifestat el
causant.

- Segons la STSJC de 12 de marg de 1998 les normes sobre imputacié legitimaria es refereixen a la llegitima futura, pero no a la llegitima com a dret
consolidat (en el cas de la sentencia, donacions fetes per I’hereva del causant al legitimari quan la llegitima ja ha estat deferida).

- El caracter no imperatiu de les normes sobre imputacio legitimaria determina que per voluntat dels interessats, es pot imputar a la llegitima allo que
ha percebut el legitimari en virtut d’'una cessi6 de drets (que es qualifica de rentincia) feta per la usufructuaria a favor dels legitimaris, que ja eren
propietaris de les finques gravades amb el dret d’usdefruit (STSJC de 10 de juliol del 2000).

- La imputaci6 a la llegitima de les despeses que ocasiona donar al fill una carrera universitaria apareix a la STSJC de 3 d’abril de 1998, en un cas que
no era realment problematic, ja que la mateixa testadora havia previst la imputacié.

- Per altim la STSJC de 31 de mar¢ de 1999 sanciona la imputaci6 de les donacions fetes a favor del legitimari en forma de compravendes simulades.

3.5. PAGAMENT DE LA LLEGITIMA

Pel suposit de queé I'hereu opti per pagar la llegitima en diners, segons autoritzava l'article 137 de la Compilaci6 del dret civil de Catalunya i
actualment l'article 362 del Codi de successions per causa de mort en el dret civil de Catalunya, les STSJC de 19 d’octubre i 22 de novembre de 1993
estableixen que el pagament s’ha de fer d’acord amb el principi nominalista sobre compliment de les obligacions dineraries.

3.6. LLEGITIMA | EL SEU SUPLEMENT

En relaci6 amb les diferéncies que existeixen entre la llegitima i el suplement de llegitima, és oporta recordar amb la STSJC de 9 de juny de 1997 que
si el llegat ordenat a favor d’un legitimari no és imputable a la seva llegitima, ens trobem davant d’un suposit de reclamaci6 de llegitima i no de
suplement de la llegitima.

La normativa en matéria de meritacié d’interessos en la reclamacio de la llegitima o del seu suplement apareix a la STSJC de 10 de juliol del 2000.

3.7. ACCIONS PER RECLAMAR LA LLEGITIMA

En relaci6 amb aquest aspecte de la llegitima s’ha precisat que:

- Si els legitimaris exerciten una acci6 de reclamacio de llegitima contra 'hereu, no és necessari que I’acci6 s’adreci també contra els altres legitimaris
segons les regles del litisconsorci passiu necessari, atesa la naturalesa juridica de la llegitima catalana, les formes de pagament de la llegitima i el fet de
que la resoluci6 judicial no pot afectar els legitimaris no litigants.

- La legitimacio activa del legitimari per impugnar contractes simulats que pugui haver realitzat el causant de la successio, sols s’admet quan els actes



simulats lesionen els drets legitimaris (STSJC de 30 de desembre de 1992 i 3 d’abril del 2000).



