AMPURIAS (Barcelona)
t. 38, 1974, pags. 147-197

Las 4nforas romanas de Ampurias

Este trabajo tiene por objeto estudiar
y dar a conocer el conjunto de anforas de
época romana, enteras o fragmentadas,
halladas en las excavaciones que a lo
largo de este siglo se han llevado a cabo
en las ruinas de Ampurias. Hemos dejado
de lado los numerosos e interesantisimos
ejemplares procedentes de las necréopolis
y publicados hace algunos anos por el
profesor Almagro.”

El estudio eriginal, Memoria de Licen-
ciatura del autor, abarca ademas un anali-
sis detallado de los niveles de las més re-
presentativas vy modernas estratigrafias
llevadas a cabo en recientes campafias en
el &mbito de la ciudad romana. Esta parte
de nuestro trabajo serd publicada en
breve dentro del estudio de dichas exca-
vaciones en el que colaboramos. Pero a
la hora de las conclusiones v los balances
no hemos podido dejar de lado las apor-

Por Josg M. NornrLa Brurau

taciones y los resultados obtenidos. Si al-
gunas de nuestras aportaciones poseen
cierta validez se debe sin duda a las apre-
ciaciones estratigraficas.”*

Hemos estructurado este articulo en
dos partes. En la primera estudiamos
todas y cada una de las danforas y frag-
mentos que dan forma halladas en anti-
guas y diversas excavaciones y en la ma-
voria de los casos sin contexto valido.
En la segunda, basdndonos en los resul-
tados de un andlisis minucioso que los
ejemplares nos pueden proporcionar y la
cantidad de datos estratigraficos que nos
ha aportado el estudio de los niveles ar-
queoldgicos de la ciudad romana, extrae-
mos nuesiras conclusiones sobre cuestio-
nes de tipologia y cronologia.

A menos que se indique grahcamente
lo contrario, los dibujos de las anforas
estdn reducidos a escala 1:10.

* Marrivy ALMaGro, Las wecrdpolis de Ampurias, Monografias Ampuritanas, 17, 2 tomos, Barcelona,

1968 v 1955.

**  En una versidn mds extensa este trabajo Ine presentade como Memeoria de Licenciatura en Ja Univer-
sidad Auténoma de Barcelona y lelda el 22 de junio de 1973 ante Tribunal compuesto por tos doctores R. Valdés
del Toro, A. Ldapez Eire y F, Ripoll Perells, mereciendo la calificacién de Sobresaliente tcum laudes. Aprovecha-
mos Ja ocasién para dar las més efusivas gracias al Prof. Ripoll, director del trabajo, por su gran ayuda v las
facilidades que se nos ha dispensado en todo momento. Agradecemos asimismo la ayuda recibida de los seflores
E. Sanmartl, J. Nieto, C. Tuertas, D). Gamito, J. Tarrds, M. Llongueras, F. Martf, R. Pascual y de tantos otros
que con su apoye ¥ consejo han permitido esta publicacids.
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1.—La serie pel. M.AB.

En la sala del Museo Arqueolégico de
Barcelona, dedicada a los hallazgos ampu-
ritanos, se exhiben una serie de 4nforas,
de las que trece pueden considerarse ro-
manas. Se trata de materiales proceden-
tes de antiguas excavaciones o hallazgos
sueltos sin contexto. Cuatro ejemplares
carecen de referencia de cualquier clase;
los nueve restantes, con nitmeros y eti-
quetas, tampoco nos son de utilidad, pues
no existe correspondencia con los fiche-
ros del Museo. En cada uno de los casos
intentaremos dar su procedencia general
de una manera tedrica o basandonos en
indicios de otro tipo, lo que pensamos
que puede ser de cierta utilidad. '

INVENTARIO

I. MAB.n- 2613, fig. 1, 1. Altwa, 85 cen-
timetros; anchura maxima, 37. En perfecto
estado de conservacién. Gollete en forma
de campana, labio exvasado v boca de gran
didmetro (18 cm.). Cuello corto y asas pe-
quefias de seccién elipticoide con acana-
ladura superior. Cuerpe ovoide, con pare-
des cilindricas. Pie corto y cilindrico. Pasta
poco visible, de color beige (?) y restos
de engobe, apreciables cerca del cuello, de
color amarillento. Tipo Dressel 6-10. Es in-
teresante destacar la presencia de una X
incisa en una de las asas (fig. 28, 2), al
parecer realizada antes de la coccidn. Segu-
ramente proceds de las excavaciones de
Emilioc Gandia en la Neapolis.

2. MAB. n® 2616, 8g. 1, 2. Altura, 805
centimetros; anchura maxima, 36,5 ¢m. En
buen estado de conservacidn y similar a
la anterior. Exvasada, gran diametro de la
boca, cuello corto, asas de seccién aplanada
y pie cilindrico. El cuerpo, ovoide, de pare-
des cilindricas, aparece abombado en una
de sus partes. Pasta de color crema, recu-
bierta por un engobe beige-marrén. Tipo
Dressel 9. Procede seguramente de las exca-
vaciones de Gandia.

3. MAB. n° 2614, fig. 1, 3. Altura 68 cen~
timetros; anchura mdaxima, 39,5 cm. Anfora
reconstruida con elementos originales. Labio
de bisel doble, cuello cilindrico y alto; asas
flexionadas, paralelas a la pared del cuello, de
seccién eliptica, cuerpo robusto en forma
de peonza. Pie poco alto, pero diferenciado.
Pasta rosacea y recubierta totalmente por
un engobe marrdn. Se trata de un ejemplar
del tipo greco-itdlico, bastante antiguo. Pro-
cede posiblemente de las excavaciones de
Gandia.

4. MAB. n® 2618, fig. 1, 4. Altura, 73
centimetros; anchura méxima, 36 cm. En
buen estado, tan sélo se ha reconstruido
parte del labio. Gollete bajo, exvasado, cue-
Ho corto y carena marcada. Aspecto general
ovoide. Pie diferenciado, cilindrico y no muy
largo. Asa ancha, de seccidn eliptica, con
acanaladura central en la cara superior.
Pasta amarillenta y presencia de un engobe
amarillo-verdoso. Tipo Dressel 6-10. Una ins-
cripcién, perdida en parte, nos informa que
fue hallada un 18 de septiembre, segura-
mente durante las excavaciones de Emilio
Gandia en la nedpolis.

5 MAB. n° 2624, fig. 1, 6. Altura, 88
centimetros; anchura maéaxima, 32,5 com.
Ejemplar bastante reconstruido. Labio incli-
nado de seccién triangular, cuello alto, h-
geramente cilindrico, asas flexicnadas y de
seccign eliptica. Espalda levemente marcada
y aspecto ojival. Pie robusto y casi inexis-
tente. Pasta dura vy rugosa, anaranjada y re-
cubierta exteriormente por un engobe ama-
rillo de buena calidad. Se trata de un ejem-
plar greco-itdlico tardio. Procede probable-
mente de las excavaciones Gandia.

6. MAB. ne 2627, fig. 1, 5. Altura, 813
centimetros; anchura méaxima, 35 ¢m. En
perfecto estado de conservacion. Labio incli-
nado, de seccion triangular, pegado a los
arranques del asa. Espalda muy marcada,
aspecto general de peonza y pie large y ro-
busto, poco diferenciado. Esta recubierta,
parcialmente, por una rara concrecién de
color blanco. La pasta, dificil de observar,
es de color anaranjado y se aprecia tam-
bién un engobe marrdn. Se trata de una
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Fig. 1. — Anforas ampuritanas del Museo Arqueoldgico de Barcelona: 1, M.A.B. 2613, 2, M.AB. 2616;
3, M.AB. 2614; 4, MLA.B, 2618 5, M.AB, 2627; 6, M.A.B, 2624.

{
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Fig. 2, - Anforas ampuritanas del Musec Arqueoldgico de Ba,rcela;na: 1, MLAB, 2628, 2, M.A.B. 3010;
3, M.AB. 2837, 4, M.A B, 3012; 5, M.AB. 301}1; & M.A.B, 2638,
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anfora greco-italica. Seguramente procede de
las excavaciones Gandia.!

7. MAB. n® 2628, fig. 2, 1. Altura, 84
centimetros; anchura maxima, 33 cm. Parte
del cuello reconstruida. Aspecto general oji-
val. Labio inclinado, poco desarrollado y de
secqgion triangular. Cuello bastante alto, ex-
vasado. Asas flexionadas, de seccidn eliptica
y carena levemente marcada. Pie cilindrico,
corfo, diferenciado y robusto. Pasta anaran-
jada y restos de un engobe amarillento. An-
fora greco-itdlica. Posiblemente de las ex-
cavaciones Gandia,

& MAB, n® 2637, fig. 2, 3. Altura, 78
cenfimetros; anchura maxima, 32 cm. En
precario estado de conservacion, asas falsas
y sin parte del pivote. Forma general ovoide,
espalda marcada, cuello robusto y pie cilin-
drico, corto vy diferenciado. El labio, recto
y no muy alto, unido a los arranques de asa.
Pasta marron y sin restos visibles de engobe.
Seguramente se trata de un ejemplar tipo
Dressel 9. Procede de las excavaciones de
Gandia.

9. M.AB. n° 2638, fig. 2, 6. Altura, 101
centimetros; anchura madaxima, 30,5 c¢cm. En
perfecto estado de conservacion. Muy es-
belta y aspecto general piriforme. Gollete en
forma de campana invertida, bastante alto
v unido a los arranques de asa. Labio exva-
sado y asas de seccidn eliptica con acanala-
dura central en la cara superior. Espalda
marcada, pie diferenciado, largo v cilindrico.
Pasta anaranjada, dura y rugosa, recubierta
por un engobe beige. En el arranque del pie
se observa una estampilla (fig. 25, 2 de difi-
cil interpretacién).? Tipo Dressel 8 ampuri-
tano. Posiblemente de la Casa Romana n.° 1.

10. M.AB. ne 3010, fig. 2, 2. Altura, 90
centimetros ; anchura maxima, 30,5 cm. Todo
el labio es postizo. Alta y esbelta; espalda
levemente marcada y pie diferenciado, muy
fino y cilindrico. Asa flexionada y de seccion
eliptica. Pasta anaranjada y recubierta por
un engobe blanco-amarillento. Anfora greco-
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italica. Posiblemente procede de las excava-
ciones Gandia,

11. MAB. n° 3011, fig. 2, 5. Altura, 91
centimetros; anchura maxima, 30 cm. En
perfecto estado de conservacion; esbelta y
aspecto general piriforme. Golleté alto y en
forma de campana, unido a los arranques de
asa. Bstas son de seccién eliptica, con una
acanaladura en la cara superior. Pie diferen-
ciado, muy largo y fino. Pasta dura y com-
pacta, de color rojizo, y restos de un engobe
blanco-amarillento. En el inicio del pie, una
estampilla que se lee (figura 25, 1)} aNTH.?
Tipo Dressel 8 ampuritano. Posiblemente
proceda de la Casa Romana n.° 1.

Q)

Fig. 3. — Anfora romana tardia del Musec Arqueo-
16gico de Barcelona (M.AB, 3013).

12. MA.B. ne 3012, fig. 2, 4. Altura, 96
centimetros ; anchura maxima, 30,5 cm. En
perfecto estado de conservacion, Esbelta y

1. Citado en FernanD Buxoir, Typeologie ef épigraphie amphoriques. Les marques du Sestius, en Rivista

@i Studi Liguri, XXIII, 1957, pag 252,

2, Estampilla no recogida por Almagro en: Martin ALMAGRO, Las znscmpmoms ampuritanas griegas,
ibdricas y latinas, Monografias Ampuritanas, I[, Barcelona, 1952

3. C.L.L. Supp. II, 6284, 6 a y b; ALMaGro, Las inscripeiones.,

., citado, n.® 229; M, H. CALLENDER,

Roman Amp}zora, Zonéres 1965, n.° 86; Mrcusr BerLTtrAx Lioris, Las dnforas remanas en Espadia, Zaragoza,

1870, n.° 21
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aspecto piriforme, muy parecida a la ante-
rior. Gollete alto, en forma de campana,
unido a los arranques de asa, encrmes y de
seccion eliptica con acanaladura central en

la cara superior. Pivote diferenciado, muy’

fino y largo. Pasta beige, compacta y dura.
Restos de engobe blanco-amarillento. En el
inicio del pie, una estampilla que se lee (-
gura 26) aNtH ! Tipo Dressel 8 ampuritano.
Es interesante sefialar la presencia de una
substancia rara, de aspecto negruzco en el
interior del recipiente.’ Posiblemente de la
Casa Romana n.° 1.

13, MAB. n° 3013, fig. 3. Altura, 83 cm;

JOSE M.* NOLLA BRUFAU

anchura méxima, 335 cm. En buen estado
de conservacién, tan sélo le falta parte
de una de las asas. Labio peguefio v exva-
sado, cuello corto v asas robustas, semicir-
me mas abierto en la espalda que en el pie.
Este es pequefio y cilindrico. Pasta rojiza,
culares y de seccién irregular. Cuerpo enor-
dura y compacta. Engobe blanco-amarillento
visible en la mitad inferior del recipiente,
La mitad superior parece quemada. Pared
externa con estrias. Rota de antiguo, fue
reconstruida con grapas de plomo (fig. 27, 1)
Posiblemente se trate de un ejemplar tipo
Almagro 51. . ‘

2. — ANTORAS DEL ALMACEN GANDIA

Emilio Gandia durante 31 afos (1908
1939} excavo a las ordenes de Puig i Ca-
dafalch y de Bosch Gimpera® Su labor
estuvo dirigida, sobre todo, a exhumar
las ruinas de la Nedpolis, A lo largo
de esos afios reunié una gran cantidad de
materiales que se conservan en los Mu-
seos Arqueoldgico de Barcelona y Mono-
grafico de Ampurias y en su mayor parte
en los almacenes de este ultimo.

Al pasar revista a las anforas halladas
en esta é€poca, nos damos cuenta que su
nimero es muy pequeilo en relacién a la
cantidad de afios de actividad que abarca.
Ello puede tener su explicacion en el
hecho de que la metodologia argqueolo-
gica de la época diferia sensiblemente de
la actual. Hasta hace pocos afios tan sélo
se guardaban los ejemplares enteros o
los grandes fragmentos y en ocasiones los
labios, las asas y los pivotes. Al propio
tiempo nos hemos enfrentado con el pro-

blema que representa la pérdida de nume-
rosas etiquetas de las que Gandia colo-
caba en sus hallazgos. Hemos intentado
con poco éxito la identificacién de las pie-
zas con los preciosos diarios manuscritos
del propio Gandia.

Por todo ello nos limitaremos a rea-
lizar un inventario lo més exhaustivo po-
sible, y a estudiar las dnforas por ellas
mismas, por lo general sin tener en cuenta
su contexto arqueologico, pues, como
gueda dicho, lo desconocemos.

INVENTARIO

4. MM.A. he 1300, fig. 4, 2. Altura, 70
centirnetros; anchura maxima, 42 cm. El cue-
llo vy las asas son completamente falsos.
Panza grande y esférica, aunque no exage-
radamente.” La:pasta es de color beige, re-
cubierta, levemente, por un engobe grisaceo,
La superficie externa esta como erosionada,
circunstancia gue se da con bastante fre-

4. Cf las mismas referencias que para el nimere anterior,
§. Posiblemente se trate de resina. Es bastante rara esta substancia en dnforas precedenies de exca-
vaciones terrestres a menos que se¢ den unas condiciones de conservacion muy particulares (silos, cisternas, de-

plsitos, ete.).

6. Emilio Gandia (1860-1948), en Ampurias, 11, 1940, pdgs. 182.183; Marrin ALMmaGro, Ampurias,
Hisloria de la ciudad y guia de las excavaciones, Barcelona, 1951, pag. 62; E. RiroLs PeruLLo, Awmpuries. Des-
cripeign de las ruinas v Museo Monogrdfice Barcelona, 1973, pdgs. 7-8.

7. En este tipo anfdrice es bastante corriente el aspecto esférico. Para una visida general sobre este tipo:
Barthix, Las dnforas romanas en Espaia, citado, pags, 464-492,
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Fig. 4. — Anforas del Almacén Gandian: 1, M.M. A, 1302; 2, M.M.A. 1300; 3, MM.A, 1305; 4, MALA, 1304;
: 8, MMA. 1303; 6, MM A, 1301

cuencia en este tipo de anforas.® Tipo Dres-
sel 20 o similar. Citado en el «Diario» de don
Emilio Gandia en la pagina correspondiente
al dia 22 de julio de 1924, Actualmente se
halla expuesto en la sala no 2 del Museo
Monografico de Ampurias.

15, MM.A. no 1301, fig. 4, 6. Aliura
26 cm.; anchura maxima, 33 cm. Anfora en
muy buen estado de conservacién. Le falta
sélo parte del pie. De pasta anaranjada y
recubierta, totalmente, por un engobe ama-
rillo de gran calidad. La forma del cuerpo

%, La wmayoaria de las dnforas de este tipo, en Ampurias, presentan esta caracteristica.

20



154

es ligeramente ojival; el labio- de seccidn
triangular y las asas, flexionadas, de seccién
eliptica. La espalda, marcada en extremo. En
este ejemplar, el labio y los arranques de asa
estan, ya, ligeramente separados. Clasifica-
ble, aunque tardia, dentro del grupo de las
greco-italicas® Almacén del M.M.A.

16, MM.A. ne° 1302, fig. 4, 1. Altura del
fragmento, 63 cm.; anchura méxima, 34 cm.
Ejemplar bastante deteriorado, le faltan las
asas, el labio y parte del pie. La pasta es
de color anaranjado v esta recubierta por
un engobe amarillento. Forma ojival y la
espalda suficientemente marcada. Dentro del
recipiente se guardan unos fragmentos de
asa de seccidn eliptica que, sin duda, por
sus caracteristicas de pasta y engobe, perte-
necen a la misma pieza. Se trata de una
greco-itdlica. Almacén del MMA.

17. M.M.A. n.» 1303, fig. 4, 5. Altura del
fragmento, 70 cm.; anchura maxima, 30 cm.
Le faltan el cuello v las asas. Pasta de color
rojizo, dura y rugosa y engobe Aspero
blanco-grisaceo. De aspecto piriforme. Es in-
teresante resaltar en esie ejemplar la poca
longitud del pie cilindrico. Se trata, posible-
mente, de un ejemplar tipe Dressel 8 ampu-
ritano.!® Hallada el 30 de noviembre de 1925,
Almacén del M.M.A.

3. — ANFORAS PROCEDENTES DE LAS
Casa Romana n° 1

De las dos villas conocidas y exhuma-
das, ésta, situada mas al norte, es la méas

monumental.’® Esta enorme casa se asien- .

ta al oeste de la Necrépolis Marti, sobre
la muralla, entre ésta y el decumamus A.

JOSE M. NOLLA BRUFAU

18. MM.A. ne° 1304, fig. 4, 4. Altura, 83
centimetros; anchura méxima, 33 cm. En
perfecto estado de conservacion. La pasta
es rosada v se adivinan restos de un leve
engobe grisaceo. La boca tiene un gran dia-
metro y el labio, exvasado, en forma de
campana. Cuello robusto, troncocénico, y
esphlda marcada por encima de la unién del
asa con el cuerpo, de forma piriforme.
Tipo Dressel 8 o similar (Lamboglia 7). De
aspecto rechoncho y poco esbelta, se aparta
bastante del tipo ampuritano.!! El ejemplar
viene citado en el «Diario» de Gandia, en la
pagina correspondiente al dia 14 de septiem-
bre de 1913, Almacén del M.M.A.

19. M.M.A. n» 1305, fig. 4, 3. Altura del
fragmento, 68 cm.; anchura maxima, 26 cm.
De este ejemplar faltan las asas, parte del
cuello y parte del pivote. Ninguna etiqueta
o inscripcién nos asegura que provenga de
las excavaciones de Gandia, pero su lugar
de almacenaje hace creerlo asi!? Pasta ro-
jiza, sin restos visibles de engobe. Espalda
marcada y forma cilindrica. Es interesante
sefialar la presencia de una incisién (figura
28, 3) de interpretacién dudosa, Posible-
mente se trate de un ejemplar tipo Dres-
sel 1. Almacén del M.M.A.

EXCAVACIONES DE LAS CASAS ROMANAS

La zona septentrional ya habia sido ex-
cavada por su antiguo propietario, sefior
Villanueva, a prmmplos de siglo. La ex-
cavacion del resto se llevé a cabo a lo
largo de los éﬁos cuarenta en diversas
campaiias.’* Los resultados son bastante
sorprendentes por la escasez de materia-

9. Bmworr, Typologic ¢l épigraphie amphoriques..., citado, pégs. 264-265.

10. Unico ejemplar de estas caracterfsticas documentado en la Nedpolis. De todas maneras no tiene
nada de sorprendente, pues los niveles superiores de la Nedpelis, como es Ioglco. contienen materiales romanos.

11, Véase en las conclusiones el apartado correspondiente,

12. Tista es la opinién de Domingo Gamite, encargado del almacén del M. M. A.

13. Para mds detalles véase ALMAGRO, Antpurias. Historia de la cmdad y guia de las excavaciones, citado,

pdgs. 167-180.

14. Sobre unas catas realizadas en el dmbito de esta casa: Marrin ALMAGre, Estratigrafia de la ciudad

helenistico-romana de Ampurias, en Arehivo Espaiiol de Arqueclogia, XX, 1947, ;:Ags 179-199;

ip., Dos cortes

estratigrdficos con cerdmica ibérica en Ampurias, en Crénica del 11T Cangrem Argueologia del Sﬂdestc Espaiol,

Murcia, 1947, pags. 137-146.
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les. Dentro del tema de este estudio aqui
nos limitamos a estudiar las dnforas. To-
das ellas se conservan en el M.M.A.

INVENTARIO

20. M.MA. no 1306, fig. 6, 2. Altura, 50
centimetros; anchura maxima, 36,5 cm. En
perfecto estado de conservacién. Se trata de
un pequefio ejemplar de base plana de gran
diametro. El labio, no diferenciado del cue-
llo, exvasado y en forma de equino. Asas
unidas entre sf a través del cuello, corto, de
seccion plana con crestas en la cara supe-
rior. Sin carena marcada, la panza tiene
forma. esférica. Pasta beige con la pared ex-
terna recubierta por un engobe blando-ama-
rillento. De dificil clasificacién, pues si bien
puede relacionarse con los tipos Dressel 28
y 30, no se ajusta a ningunc de los dés. Fue
hallada el dia 21 de noviembre de 1944.

21. MM, n° 1307, fig. 5, 1. Altura, 96
centimetros; anchura maxima, 36 cm. Es
beita dnfora, en perfecto estado de conser-
vacion.!s De forma piriforme. El labio exva-
sado, en forma de campana invertida. Asas
de seccién eliptica, con la cara superior sur-
cada por una acanaladura. La espalda, leve-
mente marcada, El pie, cilindrico, muy
largo. La pasta es rojiza, dura y rugosa y
recubierta, exteriormente, por un engobe
blancoamarillento. En el inicio del pivote,
una marca (fig. 24, 4) que se lee: VvMAL! Se
trata de un ejemplar Dressel 8 ampuritano,
Se hallé en mayo de 1946.

22. MM.A. no 1308, fig. 5, 2. Altura, 96
centimetros; anchura maxima, 31,5 c¢m. An-
fora de aspecto piriforme, en buen estado de
conservacién. De caracteristicas parecidas a
fa descrita en el mimero anterior, sin tener,
en esta ocasidn, la espalda marcada. Pasta
rojiza, dura y rugosa y engobe, perfecta-
mente visible, blanco-amarillento de tacto
harinoso. Tipo Dressel 8 ampuritano. Fue
hallada el 10 de marzo de 1944

23, MM.A. n° 1309, fig. 5, 3. Altura, 93

centimetros; anchura méxima, 30 cm. An-
fora de aspecto piriforme, esbelta v en per-
fecto estado de conservacién. Espalda mar-
cada, labio en forma de campana, cuello
troncocdnico vy pie largo y cilindrico. Asas
de seccién eliptica con acanaladura central
en la cara superior. Pasta rojiza, dura v ru-
gosa y engobe gris-blanco. En el inicio del
pivote se lee la siguiente estampilla: anrTe??
{fig. 24, 6). Tipo Dressel 8 ampuritano. Ha-
liada el 13 de marzo de 1944,

24, MMA. ne 1310, fig. 5, 4. Altura, 91
centimetros; anchura maxima, 29,5 cm. De
aspecto pirtforme v en buen estado de con-
servacidn. Tan sdélo falta una pequeifia parte
del labio. Las caracteristicas generales son
parecidas a las de las anforas citadas ante-
riormente (figs. 5, 2 v 3, 3). Pasta anaranjada,
rugosa y dura. La superficie totalmente cu-
bierta por un engobe gris-blanco, aspero al
tacto. En el inicio del pie una estampilla
que se lee: anTH!8 (fig. 23, 1). Tipo Dressel 8
ampuritano.

25. M.M.A. ne 1311, fig. 5, 6. Altura, 99
centimetros; anchura méxima, 32,5 cm. An-
fora de gran altura, perfectamente conser-
vada y de aspecto piriforme. El gollete
superior, que forma la boca, en forma de
campana y perfectamente diferenciado del
cuelle, troncocodnico y separado de los arran-
ques de asa. La espalda marcada y el pie
muy largo, fino y cilindrico. La pared interna
del cuello, acanalada. Pasta rojiza, dura y
rugosa. La superficie exterior presenta un
engobe aspero gris-blanco. Tipo Dressel 8
ampuritano.

26, M.M.A. no 1312, fig. 5, 5. Altura, 95
centimetros; anchura, 305 cm. Ejemplar
alto, de aspecto piriforme y con una de las
asas v parte del Iabio reconstruido. Gollete
alto, caracteristico v exvasado, unido a los
arranques de asa. Pie largo y cilindrico v
asa de seccidn eliptica con una acanaladura
en la cara superior. Pasta rojiza, rugosa ¥
dura; engobe, aspero, gris-blance, Tipo
Dressel 8 ampuritano. Fue hallada en octu-
bre de 1944,

15. Ejemplar representade en ALMAGRO, Las inswipcionss,.., citado, pdg. 217

: 16. Atmacro, Las inscripciones..., citado, n.®
n.® 480, fig. &Y.

9231; BeELIRAN, Las dnforaé romanas en Espafia, citado,

17. C. I. L., Supp. II, 6254, 6 a vy b; ALMacro, Las inserifciones..., citado, n.° 229; CALLENDER, Roman
Amphore, citado, n.° 86; BrirriAw, Las duforas romanas en Espaia, citado, n.° 21, #ig. 45, 11
18. JIguales referencias que para el némero anterior,
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Fig. 5, — Anforas de la Casa Romana n.o 1: 1, MM A 1307; 2, MM A, 1308; 3, MUMLA. 1309; 4, MM AL 1310;
oe 5, MM.A, 1312 6, MM.A. 1311,
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27. MMA. ne° 1313, fp. 6, 1. Altura del
fragmento, 88 cm.; anchura maéxima, 32,3
centimetros. Le falta parte del labio, parte
del pivote y las asas. De aspecto general pi-
riforme muy acentuado en la parte inferior
del cuerpo. La espalda, muy marcada y la
pared interna del cuelle acanalada. Ejemplar
parecido y del mismo tipo gue los descritos
anteriormente, aunque difiere en algunos de-

4
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ma piriforme, con carena marcada, pie ci-
lindrico bastante robusto y las paredes aca-
naladas en el interior del cuello. La pasta es
rojiza, dura y rugosa y en la superficie se
aprecia un engobe blanco-grisdceo. En el ini-

cio del pie se observa una estampilla per-

fectamente legible y colocada al revés, que
se lee: ANTH'® (fig. 24, 3). Tipo Dressel §

" ampuritano,

Fig. 6. -~ Anforas de las Villas Romanas. Casa Romana n.® 11 1, MM A. 1313 2, MM A 1306,
3, M.M.A. 1314, Cisterna Casa Romana n.® }, excavacion 1968: 4, M.M. A, 1315,

talles, el pie es mucho mas robusto; espalda
muy marcada; ¢l gollete superior estd sepa-
rado del cuello por una moldura de media
cafia. Pasta dura, rugosa y rojiza, con pre-
sencia de abundante desgrasante y engobe
blance.amarillento. La pared interna del re-
cipiente, acanalada. Tipo Dressel 8 ampu-
ritano.

28. M.MA. n° 1314 fig. 6, 3. Altura del
fragmento, 80 c¢m.; anchura maxima, 30,3
centimetros. Ejemplar sin boca ni asas, For

En agosto de 1968 se encontro casual-
mente, en el dambito de la casa romana
numero I, una gran cisterna rellenada
con tierra y de la que se pudo sacar gran
cantidad de material.®® La excavacién se
llevo a caba cientificamente para intentar
delimitar la existencia de estratos natu-
rales. Al final se confirmé que el relleno
se hizo de una sola vez y posiblemente a
mediados del siglo 1m.”

19, Yguales referencias que para el nuimero anterior.
20, Evvarpo Rirorr y Frawcisco Marti, Maleriales cerdmicos de una cisterna vomang de Ampurias,

en Awpurias, XXX, pigs. 275-282.
21. Rirorr v Marti, Materiales..., citado.




De aqui proceden una serie de frag-
mentos de anfora.® A pesar de estar este
material publicado, hemos creido conve-
niente describir uno de sus elementos,
dado su interés morfolégico.

JOSE M.® NOLLA BRUFAU

enorme didmetro de la boca: 24 cm. Pasta
dura, rugosa y de color rojizo, y engobe
muy fino, de calidad, amarillento y distri-
buide tanto en la pared interna como ex
terna del recipiente Se trata de un frag-
mento asimilable al tipo Pélichet 46.2¢

Fig. 7. Anforas zle la Casa Romana n.o 2: 1, MM.A 1316; 2, M.M A, 1321
3, MMA. 1320; 4, MM.A, 1318; 5, M.AMA, 1317 6 MOM.A. 1319,

29. MM.A. n”® 1315, fig. 6, 4. Altura del
fragmento, 33 cm.; anchura maéxima, 30,5
centimetros. Consta de labio, cuello y una
parte de la espalda. Tan sélo se conserva
una de las asas. Labio de seccidn trian-
gular, cuello abombado, mas abierto en
Ia boca que en la espalda. Carena marcada
y seccién del asa eliptica. Es de destacar el

Casa Romana n.° 2

Junto a la Casa n.° 1, v separada de
ella por un cardo, la Casa n." 2 se ex-
tiende hacia el sur, ocupando, asimismo,
una buena extensién.® Tampoco de esta
mansién poseemos amplia informacién

22. Rrrorr y Martf, Materiales..., citado, pig. 280, figs. 12 y 13,

23. Este cuello ha sido publicado, aunqgue muy desigualmente. Véase: RiroLt y Marti, Materiales. ..,
citado, pdg. 290, fig. 12; y BecrriN, Las duforas vomanas en Espaiia, citado, pigs. 424-425, fig. 168, 5, con unas
consideracicnes muy vélidas sobre el fragmento v su contexto. Consideramos que en ninguno de los dos casos

ha sido bien dibujado.

24, E. Prricuer, A propos des amphoves vomaines trouvdes & Nyown, en Zeifschyilt fitr Schweizevische Ar-
chasologic und Kunstgechichte, VIIE, 1964, pigs. 192-193, figs. 3 v 4.

25. Para una descripcién mds detaltads véage: ArMacro, Ampurias. Guia breve de las excavaciones y
Museos, Barcelona, 1988, pags, 35-37 y fig. 6; RiroLL, dmpurias. Descripeidn de las vuinas y Museo Monogrifico,

citado, pags. 63-64.
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cientifica, pero el material recopilado es
més abundante. La excavacién se llevs a
cabo a lo largo de los afios cincuenta. De
esta drea proceden los ejemplares des-
critos a continuacién.

{NVENTARIO

30, M.MA, ne 1316, fig. 7, 1. Altura del
fragmento, 84 ¢cm.; anchura mdxima, 31 cm.
Sin boca ni asas, se trata de un anfora piri-
forme de cuello muy estrecho, con la espalda
marcada por debajo de la unidn del asa y la
panza, hecho muy curioso en este tipo; pie
fargo y cilindrico y con la pared interna total
mente acanalada, La pasta, rugosa y dura,
de color rojo intenso en el interior, y ama-
rillenta en las zonas externas. Recubierta por
ur 4spero engobe gris-amarillento, Tipo Dres
sel 8 ampuritano. Localizada en el ambito de
las casas romanas el dia 3 de junio de 1958.

31, MMA. n® 1317, fig. 7, 5. Altura del
fragmento, 27 cm.; anchura maxima, 143
centimetros. Ple de anfora, muy alargado,
fino y cilindrico. Las paredes internas y ex-
ternas, totalmente acanaladas. La pasta es
anaranjada, dura y rugosa. La superficie re-
cubierta por un engobe beige. 8in clasificar.
Procede de la cisterna sur y el hallazgo tuvo
lugar el 26 de julio de 1956,

32, MMA. ne 1318, fig. 7, 4. Altura del
fragmento, 13,5 cm.; anchura maxima, 24
centimetros. Boca y cuello de anfora, con
una de las asas perdidas, Labio exvasado,
complicado y lHeno de molduras. Cuello
corto y asas caracteristicas, planas y alarga-

das y surcada su cara superior por dos

acanaladuras. Las asas estan unidas entre si
a través del cuelio. La pasta es beige y se
distinguen restos de un engobe blanco de
tacto harinoso. Tipo Dressel 30 o similar.
Hallada en el recinto de las termas.

33, MMA n-° 1319 fig. 7, 6. Altura del
fragmento, 61 cm.; anchura maxima, 48
centimetros. Gran panza de anfora, ovoide,
alta y pie tan sélo insinuado. Pasta roja con
abundante presencia de desgrasante y como
erosionada. En la pared externa se adivinan
restos de un engobe blanco. En la pared in-
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terior presenta restos de concrecion. Tipo
Dressel 20 o similar.

34, M.MA. n- 1320, fig. 7, 3. Altura del
fragmento, 14 cm.; anchura maéxima, 12,5
centimetros. Boca y cuello de anfora sin
asas. El labio exvasado y sencillo. Las asas,
el fragmento visible, unidas a través del
cuello, muy corto y surcado hatia el inicio
de la espalda por unas acanaladuras. La
pasta, muy blanda y harinosa, de color beige.
Restos de engobe blanco-amarillento. Tipo
Dressel 30 o similar. Procede de la habita-
cion F y fue hallada el 21 de julio de 1956,

35, MM.A. ne 1324, fig. 7, 2. Altura del
fragmento, 36 cm.; anchura maxima, 29
centimetros. Gran cuello de anfora. Labio
formado por un anillo de seccidn transversal
eliptica, cuello casi inexistente, asa semicir-
cular, pequefia, Pasta de poca calidad, ro-
Hza y con mica. En la pared externa, restos
de engobe blanco-amarillento. Tipo Dressel
20 o similar. Aparecié en la habitacién G
el 9 de agosto de 1956.

0 Sem
i
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Fig. 8. — Labios de dnfora de la Casa Romana n.s 2

1, MM.A, 1322 2, M.M.A, 1323,

36. MMA. n® 1322, fig. 8, 1. Labio de
anfora, alto y verticai, de pasta rojo-oscura
y engobe, de gran calidad, amarillo y sensa-
cién de cuarteamiento. Caracteristicas DB.%

26. Véase mds adelante el apartado correspondiente a este taller,
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Tipo Dressel IB. Aparecié ¢l 17 de agosto
de 1935 en la habitacion situada al sur del
Peristilo, acompafada con terra sigillata
sudgdlica y ceramica de paredes finas a la
barbotina.

37. MMA. n° 1323, fig. 8, 2. Labio de
anfora de seccidén transversal eliptica y
de formas redondeadas. Pasta a dos colo-
res: gris en el interior y beige en el exterior.
Sin restos de engobe. Quizds relacionable

2

1

Fig. 9. — Anforas de la Casa Romana n.e 3:

con las anforas olearias de la Bética. Apare-
cié en la habitacién B el 29 de febrero de
1964 con material mezclado.

«Casa Romana n.° 3»

Mas al sur de estas sefioriales man-
siones, y al este del macellum, se excavo,
a finales de los afios cincuenta y a princi-
pios de los sesenta, una zona que se
pensd, en un principio, se trataba de otra
villa sefiorial. Luego, totalmente exhu-
mada, se reconocié la existencia de una
insulae comercial? De este lugar proce-
den los fragmentos que resefiamos a con-
tinuacidn.

INVENTARIO

38, MMA, n° 1324, fig. 9, 1. Altura del
fragmento, 285 cm.; anchura maxima, 33
centimetros. Sélo se conserva el pie y parte

fo
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del. cuerpo. De base plana, formada por un
robusto anillo; paredes, internas y externas,
estriadas. La pasta, dura y rugosa, de color
rojizo, en la zona interna, y beige hacia el
extertor. Engobe beige de tacto harinoso.
Esbelta y elegante, se trata de un ejemplar
tipo Dressel 30 o similar. Hallada en el
afic 1960. ‘

39, MM.A. ne 1325, fig. 9, 2. Altura del
fragmento, 34 cm.; anchura mdxima, 31

0 @0 -
\

M.M.A. 1324; 2, MM A, 1325, 3, MM.A, 1326

centimetros. Le falta parte de la panza y el
pie. El gollete es muy caracteristico, exva
sado y doble. El cuello es corto y las asas
pequeiias. Las paredes del cuerpo, cilindri-
cas, Hacia el inicio de la espalda, entre las
asas, se distingue la estampilla: L. VENULET
(Lucii Venulei) (fig. 23, 6).2 Consideramos,
a pesar de que M. Beltran la atribuye a la
forma 24-25, que se trata de una énfora no
clasificada®® Fue hallada el 15 de enero
de 1959.

40. M.MA. n.° 1326, fig. 9, 3. Altura del
fragmento, 24 cm.; anchura mdxima, 22
centimetros. Fragmento de anlora, de cuello
alargado y estrecho, asas pequeflas aplana-
das y de seccién irregular, cuerpo de pare-
des cilindricas y el labio, continuacién del
cuelle, sélo diferenciado por una pequeiii-
sima ranura a la altura de los arranques de
asa, La pared interna levemente acanalada.
La pasta anaranjada, de calidad, dura y ru-
gosa y restos de engobe grisdceo. Opinamos
se trata de un ¢jemplar de «Africana gran-
de». (Forma 56 de Beltran.)¥

27. Martin ALmaGro, Ampurias, Excavaciones Arqueoldgicas en Espaila, n.° 8, Madrid, 1962,
28. ALMaGre, Las inscripciones..., citado, n.s 215, 216, 232, 247 v addenda 39; CarLrLeNDeER, Roman Am-
phare, citado, n.® 87T BeLIrRAN, Las dnforas romanas en Espaia, citado, n.° 254, figs. 52 y 145,
t 29. BertrRAN, Las dnforas romanas en Espafia, citado, n.® 252
30. BreLTRAN, Las dnforas romanas en Espadia, citado, pags. 549-350.
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4. e ANFORAS PROCEDENTES DEL MACELLUM

En el curso de las excavaciones a lo
largo del Decumamus Maximus se descu-
brié una gran plaza rodeada por una se-
rie de construcciones y edificios de fun-
cionalidad desconocida en parte por no
haber sido excavados. En un principio se
creyé que se habia localizado el foro de
la ciudad.¥ Después, en campafias mas
recientes, se delimité la auténtica estruc-
tura del foro, situado un poco mas al
norte, y delimitado por los basamentos
de las columnas que enmarcaban la cons-
truccion. A raiz de este descubrimiento
se supo que la zona entonces llamada
foro era, en realidad, un mercado o ma-
cellum que se abria entre la puerta meri-
dional de la ciudad y el foro propiamente

dicho.

INVENTARIO

41, MM.A. ne 1327, fig. 10, 6. Altura del
fragmento, 40 cm.; anchura mdxima, 30
centimetros. Fragmento de panpza ligera-
mente ojival. Pasta roja, dura y rugosa, y
desgrasante en proporcicnes considerables.
Sin restos de engobe. De dificil clasificacion:
por las caracteristicas de la pasta quizas
nos inclinemos a pensar gue se irate de
un ejemplar del tipo Dressel 2.4,

42, M.MA. n-e° 1328, fig. 10, 5. Altura del
fragmento, 48 cm.; anchura maxima, 35 cm,
Panza y pie de anfora, ligeramente ojival.
. Pasta anaranjada, dura y compacta, con
presencia de grandes cantidades de mica.
Sin engobe. Pivote diferenciado, fino, cilin-
drico v no muy alto. Asimilable al tipo
Dressel 1. Hallada el 15 de enero de 1964
en una cata realizada al lado de una co-
lumna {?), en esta zona.

43. M.M.A. n° 1329, fig. 10, 7. Altura del
fragmento, 33 cm.; anchura maxima, 25,5
centimetros. Parte superior de un dnfora.
Labio formado por un robusto anillo, cuello
no muy alto y espalda diferenciada, entre
dos carepas, Asas acodadas, bifidas. Pasta.
roja én el interior v beige hacia el exte
rior; dura y rugosa. Restos de un engobe
amarillento, muy perdido. Tipo Dressel 2.4

44, M.M.A. n° 1330, fig. 10, 3. Altura del
fragmento, 10 cm.; anchura maxima, 14,5
centimetros. Cuello de anfora, con sélo los
arranques de asa, La pasta es rojiza en el
interior y beige en el exterior. Engobe
blanco de tacto harinoso. Antllo robusto,
formando el labio, unido a las asas, Asimi-
lable al tipo Dressel 30. Hallada en la ha-
bitacién n.* 2 el 14 de noviembre de 1963.

43. M.M.A. n° 1331, fig. 10, 4. Altura del
fragmento, 15 cm.; anchura mdxima, 12 cm.
Pequefio fragmento de cuello de anfora, con
une solo de los arranques de asa. Pasta ro-
sdcea, muy rugosa y compacta. Engobe ca-
racteristico, de gran calidad, recubriendo las
paredes internas y externas del fragmento,
de color amarillo y tacto dspero. Labio for-
mando un robusto anillo v asa acodada bi-
fida. Tipo Dressel 2-4, Hallada ai norte de
la habitacién de los Estucos, el 31 de oc
tubre de 1963.

46, M.M.A. n.° 1332, fig. 10, 1. Altura del
fragmento, 18 cm.; anchura maxima, 29 cm.
Cuelle de amnfora gue conserva, solamente,
una de las asas.?? Ejemplar muy curioso:
labio no diferenciado formando un mismo
cuerpo con los arranques de asa; el cuelio
es minusculo y la panza, cilindrica y estre-
cha, Las asas, de seccion elipticoide. La
pasta, de aspecto grosero, parece erosio-
nada y es de color rosado. Sin restos visi-
bles de engobe, Tipe Almagro 50.3 Procede
de la excavacidn efectuada al norte de la
habitacion de los Estucos y aparecio el 2
de noviembre de 1963,

31. Mais informacion: Aimacro, Ampurias, Excavaciones Arquecldgicas en Espafa, citado.

32. Ijemplar representado cn BELTRAN, Las dnforas vomanas en Espania, citado, pdg. 540, fig. 220, 4.

33. Tipo localizado por primera vez en la incineracién n.° 19 del Castellet: MarTin ALmacro, Las Ne-
crdpolis de Ampurias, citado, vol, I, pags. 285 v 302, fig. 297,

2%
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47. MM.A. ne° 1333, fig. 10, 2. Altura del
fragmento, 31,5 c¢m.; anchura maxima, 28
centimetros. Se conserva ¢l cuello, las asas
y parte del cuerpo.** Morfolégicamente, muy
parecido a la pieza anteriormente descrita
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engobe blanco, muy detericrado. Aspecto ge-
neral de erosién. Es interesante destacar la
presencia de dos estampillas situadas sobre
las asas, muy cerca de la boca, en un estado
de conservacion lastimoso y casi ilegibles

|\

Fig. 10, — Anforas de Macellum: 1, MM A, 1332; 2, M.M.A. 1333; 3, M.M.A. 1330; 4, MM, A, 133L;
B, MM A, 1328 6, MMA, 1327, 7, MM A, 1320,

{fig. 10, 1): sin labio, cuello corio, paredes
cilindricas y asas de seccion eliptica. Tanto
la pared interna como externa estan sur-
cadas por numerosas acanaladuras. La pasta
es de color beige y se aprecian restos de

{figs. 27, 4 y 5).% Procede de la excavacién
efectuada detras de la pared norte de la
babitacién de los Estucos y aparecié el 2
de noviembre de 1963.

5.~ ANFORAS DE LA HABITACION DE LAS CENIZAS

Entre los meses de julio y agosto del
afo 1966 se llevd a cabo en el angulo nor-
deste del foro, a la altura de los temple-
tes, la excavacién de una habitacidn,
abierta al Decumamus B, que, por el
enorme potencial del nivel de destruc-
cién, fue bautizada con el nombre de «ha-
bitacién de las cenizas». De ella proceden
los siguientes ejemplares.

INVENTARIO

48, M.ML.A. nr 1334, fig. 11, 1. Altura del
fragmento, 37 cn.; anchura méxima, 30 cm.
En precario estado de conservacién, la
parte inferior del recipiente no existe. Cue-
llo corto, bitroncocdnico. Labio exvasado y
muy moldurade; asas pequefias, semicircu-
lares, pegadas a la panza. Paredes muy poco
gruesas. La pasta es compacta, rugosa y de
color rojizo. Engobe amarillo, de gran cali-

34, BerrrAin, Las dnforas romanas en Espaita, citado, pig. 540, fig. 220, 4.
35. Beltrdn lee {Las duforas romanas en Espaia, citade, pdg. 540) con mucho acierto: vic (¢ retro) v

vio (M), respectivamente, en cada uwna de las asas,
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dad, repartido a pincel. Las paredes inter-
nas aparecen impregnadas de una sustan-
cia oscura. Tipo Dresse]l 18 o similar.

49, M.M.A. ne 1335 fig. 11, 6. Altura del
fragmento, 54 cm.; anchura maxima, 27 cm.
Anfora sin cuello ni base. Paredes cilindri-

) -
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cuerpo. De aspecto ovoide, con el pie dife-
renciado y largo. Las paredes internas, aca-
naladas. Pasta anaranjada, dura y rugosa.
La pared externa muy erosionada y con res-
tos de un engobe beige. Sin clasificar.

31.

M.MA. n° 1337, fig. 11, 4. Altura del

Fig, 1L, — Anforas de la Habitacién de las Cenizas. Habitacién de las Cenizas; 1, MM A. 1334; 2 M. M.A. 1338.
3, M.MUA. 1339; 4, MM AL 1337, 5, M.M.A. 1336, 6, MUM A, 1335. Cdmara al oeste de 1a Habitacion de las Cenizas;
7. MMA, 1341; 8, M.M.A, 1340,

cas, carena marcada y asas de seccion cir-
cular doble bifidas. Pasta anaranjada, com-
pacta y rugosa. Sin restos de engobe. Las
paredes internas, impregnadas de una sus-
tancia oscura. Las paredes del cuerpo estan
abombadas. Asimilable, dadas las caracteris-
ticas, al tipo Dressel 2-4.

50. MM.A, n° 1336, fig. 11, 5. Altura del
fragmento, 40 cm.; anchura maxima, 36 cm.
Tan sélo conserva la parte inferior del

fragmento, 28 cm ; anchura méaxima, 36 cm,
Parte inferior de una 4dnfora de base plana.
El pie, diferenciado, formado por un pequefio
aniflo. La pared externa estriada. Pasta
beige v engobe blanco-amarillento, caracte
ristico, de calidad. La base, perforada de
antiguo, Asimilable al tipo Dressel 30.

52 MMA. n» 1338, fig. 11, 2. Altura del
fragmento, 12 cm.; anchura maxima, 16 cm.
Pequefio cuello de anfora. Labio, diferen-
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ciado, formado por un anille. Asas unidas
entre si, de seccidn plana y surcada, la cara
superior, por tres estrias. La pared externa
presenta unas finisimas acanaladuras. Pasta
desigual, beige y marrdn y blanda segtin las
zonas. Tipo Dressel 30 o similar.

53, MM.A. ne° 1339 fig. 11, 3. Altura del
fragmento, 20 cm.; anchura méxima, 15 cm.
Cuello de anfora de paredes muy robustas vy
cilindricas v labio de seccién muy especial.
Arranque de asa de seccion circular doble
bifida v acosada. Pasta dura, rugosa, rojiza y
restos de un engobe blanco. Tipo Dressel 2.4,

54. M.MA. n® 1340, fig. 11, 8. Altura del
fragmento, 60 cmn.; anchura maxima, 41 on.
En buen estado de conservacion. Cuello
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corto, cuerpo abombado y base plana, Labio
pequeifio, diferenciado y moldurado y asas
planas, céncavo-convexas. La pared externa,
estriada. Pasta rosada y engobe gris-blanco.
Tipo Dressel 30 o similar,

55. MMA. nr 1341, fig. 11, 7. Altura del
fragmento, 69 cm.; anchura mdxima, 37 cm.
Parte inferior de un anfora de grandes di
mensiones. Pie diferenciado, puntiagudo y
hueco. La panza se exvasa extraordinaria-
mente, Paredes poco gruesas. Pasta roja,
compacta y rugosa. Engobe exterior ama
rillo, de gran calidad. Las paredes internas
presentan restos de una sustancia marron
oscura. Se trata de un ejemplar tipo Dressel
18 o similar.

6. — ANFORAS PROCEDENTES DE DIVERSAS EXCAVACIONES

A continuacién catalogamos los ejem-
plares procedentes de antiguos y recien-
tes trabajos que por distintas circunstan-
cias estan sin publicar. Muchos de ellos
estan fuera de todo contexto y sélo po-
seen un wvalor relativo, desligados como
estan de referencias estratigraficas.

INVENTARID

56. M.MLA. n-° 1342, fig. 13, 3. Altura del
fragmento, 20 cm.; anchura méxima, 32 cm.
Fragmento de base procedente de una cata
gque se llevd a cabo en agosto de 1967, al
ceste de la excavacidn italo-espafiola.’ Pie
diferenciado, puntiagudo y hueco, paredes
poco gruesas, Pasta de sandwich, roja v ne-
gra, dura y rugosa. No tiene éngobe en el
pie, pero si en el cuerpo: amarille, finisimo,
de gran calidad, suave vy de tacto harinoso.
Se trata de un ejemplar tipo Dressel 18%
Hallado et 17 de agosto de 19647

57. M.M.A. n° 1343, fig. 13, 4. Altura del
fragmento, 21 cm.; anchura mdxima, 15 cm.
Paredes robustas y cilindricas y labio, carac-
teristico, formado por un gran anillo. Pasta
anaranjada, dura y compacta, con presencia

5
cm,

Fig. 12. — Labio de dnfora procedente de la cata
efectuada en 197t al sur de la Gran Cisterna de Ia
cindad romana (MM A, 1344),

abundante de mica. Engobe, muy perdido,
de color amarillento. La pared interna to-
talmente acanalada, Tipo Dressel 2-4. Fue

36. Ninvo Lamposiia, Seavi ilale-spagnoli ad Ampurias, en Rivista di Siudi Liguwri, XXI, 1955, paginas

195-212.
37. Véase ef dnfora n.° B3 {fig. 11, 7).
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hallado este ejemplar el 2 de agosto de 1967
en una dependencia al sudeste del ninfeo.

58. M.M.A. n° 1344, fig. 12. Interesante
labio de anfora, ligeramente exvasado, alto
v vertical. Pasta rojo-oscura y engobe ama-
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bioc es un mero engrosamiento de las paredes
del cuello; asas acodadas v de seccién circu-
lar doble, bifidas; espalda, perfectamente di-
ferenciada, entre dos carenas. Paredes del
cuerpo, cilindricas y pie formado por un

Fig. 13, - 1, MM.A. 1345, excavacién de ia Taherna n.° 1 o habitacién F (Decumanus marvimus); 2, M.MA,

1348, excavacién Camp Ninfeu (agosto de 1967); 3, M.M.A, 1342, cata al este de la excavacién italo-espafiola

(agosto de 1967); 4, MM.A, 1343, excavacién al sudoeste del Ninfeo (agosto de 1967); 5, M.M.A, 1347, proce-

dente de¢l Camp Mistaire; 6, M.M.A. 1348, excavacién Muoralla Romana; 7, MM.A. 1346 excavacién de la
Habitacién del Desagiie (julio de 1968).

rillo, cuarteade, de gran calidad. Caracteris-
ticas DB.3® Posiblemente se trata de un
ejemplar Dressel IB evolucionado, Hallado
el 14 de julio de 1971 en una cata realizada
en la zona N del foro, entre los ninfeos v la
gran cisterna.

59. MM.A. n.® 1345, fig. 13, 1. Altura, 91
céntimetros; anchura maxima, 32 cm. El la-

38, Véase e} apartado correspondiente,

enorme botdn. La pasta es rosada y el en-
gobe, blanco-amarillento. Tipo Dressel 2-4.
En perfecto estado de conservacion. Fue ha-
llado €l 2 de enero de 1964 en la taberna n.° |
abierta al decumano maximo, al sur del
foro.?

60. M.M.A. n.° 1346, fig. 13, 7. Altura del
fragmento, 45 ¢m.; anchura méxima, 48 cm.

38, Armacro, Ampurias, Excavaciones Arqueoldgicas en Espafia, citado, pdgs. 8-12.
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Cuerpo esférico, enorme, pie <asi inexis-
tente, sélo insinuado. Pasta beige-rosada,
grosera y presencia de un engobe blanco.
Presencia, en las paredes internas, de una
substancia negruzca. Tipo Dressel 20. Fue
hallada el 22 de julio de 1968 en una depen-
dencia aneja al norte de la «<habitacién de
las cenizas», junto al decumano B..

61. MM.A. n° 1347, fig. 13, 5. Altura del
fragmento, 60 cm.; anchura méxima, 33 cm.
Aspecto ligeramente ojival; pie corto y ro-
busto, pero suficientemente diferenciado. Se
aprecia, perfectamente, la espalda. Pasta
roja en el interior y mds anaranjada hacia
la pared externa, dura y rugosa. Tipo Dres-
sel 1 o similar, Procede del «Camp Mistaires,
fuera del recinto amurallado de la ciudad,
v fue localizada aisladamente al hacer las
cimentaciones de un edificio.

62. M.M.A. n° 1348, fig. 13, 6. Altura del

7. — ANFORAS DEL

Este enorme silo se halla situado al
este del Decumamus B, en una habita-
cién en la zona industrial de la ciudad.*®
El vaciado se llevé a cabo en el verano
de 1967. La cantidad de fragmentos ce-
ramicos recuperados, unos 18.000, nos
dan una idea aproximada de la magnitud
del hallazgo.*® El tipo de material es el
gue normalmente aparece en la ciudad
romana y de poca homogeneidad sincré-
nica: Campaniense de tipos Ay B, gris
ampuritana o de occidente, ibérica pin-
tada, ceramica de barniz rojo interno,
sigillata aretina, sudgdlica y clara, de
bordes ahumados, de fondo estriado, péa-
tina cenicienta, comuin, oxidada y redu-
cida y anforas. El numero de fragmentos
de estas ultimas asciende a 3.024. La ex-
cavacion se llevd a cabo con mucho cui-
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fragmento, 71 cm.; anchura maxima, 32 cm.
Cuerpo de anfora de forma ligeramente oji-
val, pie robusto, diferenciado y cilindrico.
Espalda bien marcada. Pasta roja, dura y
rugosa, con abundante presencia de des-
grasante ; engobe éspero, blanco-amarillento.
Posiblemente tipo Dressel 2-4. Probable-
mente de las excavaciones Gandia; lleva una
etiqueta con la indicacion «muralla romana»
y la fecha 10 de enero, sin que se pueda
leer e] afio,

63. MM.A. n° 1349, fig. 13, 2. Altura del
fragmento, 15 cm.; anchura méaxima, 37 cm.
Cuello corto, labio pequefio formado por un
anillo. Panza enorme. Asas unidas entre si,
semicirculares, aplanadas y de seccién cén-
cavo-convexa. Pasta beige y engobe de cali-
dad, amarillo v de tacto harinoso. Tipo
Dressel 30 o similar. Hallada en la excava-
cidn del «Camp Ramis», el 18 de agosto
de 1967.

SILO «CAMPO RAMIS»

dado, a base de niveles tedricos de 20 cm.
por haberse llegado a la conclusion de
que no existian niveles naturales. El ma-
terial era igual en los niveles superiores
e inferiores. Esto permite suponer que
este gran silo fue llenado en un momento
determinado, posiblemente a finales del
siglo 11, o a principios del 111, de una
sola wvez, con materiales considerados
como escombros.”? A la espera de la pu-
blicacidn completa, inventariamos a con-
tinuacién los fragmentos que nos han
parecido mas interesantes.

INVENTARIO

64, M.M.A. n.° 1350, fig. 14, 1. Altura, 67
centimetros; anchura maxima, 39,5 cm.
Ejemplar totalmente reconstruido a partir

40. LavpoGLla, Scavi tlalo-spagnoli ad Ampurias, citado, pdg. 208.
41. TEsta excavacidén serd objeto de una publicacidn en curso de preparaciom,
42, Lo que se dednce de la presencia de la sigillata clara A en el silo.



LAS ANFORAS ROMANAS DE AMPURIAS

de fragmentos originales hallados en la ex-
cavacién. Anfora de base plana, formada por
un anillo, de forma ovoide, cuello corto y
labio formado por un engrosamiento de las
paredes del cuello. Las asas, pequefias v se-
micirculares, estdn pegadas al cuello; son
de seccidn eliptica y con una acanaladura en
la cara superior. La pared externa de la
panza presenta una serie de estrias. Pasta

167

muy corto, y los arranques de asa. El labio,
ligeramente alto, exvasado, en forma de
equino, reposa directamente sobre las asas.
La pasta, marrén en el interior y mas beige
en el exterior, es de tacto harinoso. Sin res-
tos visibles de engobe. Tipo Dressel 30 o si-
milar.

67. M.M.A. nc.1333, fig. 14, 2. Altura del
fragmento, 14 ¢m.; anchura mdxima, 28 cm.

Fig. 14, — Anforas del Silo del Campo Ramis {1967:: 1, MM A, 1350; 2, M.M. A, 1363; 3, MM A 1352;
4, MM.A. 1351; 5, MM.A. 1354

beige y sin restos visibles de engobe. Asi-
milable al tipo Dressel 30,

65. M.M.A. n-c 1351, fig. 14, 4. Altura del
fragmento, 18 cm.; anchura méaxima, 36 cm.
Cuello de anfora, con una de las asas y parte
de la espalda. Lablo exvasado, alto y de
forma redondeada. El cuello es corto y las
asas, semicirculares, unidas entre si, de
seccidn concavo-convexa, bastante alargadas.
La pasta es de color beige muy clara, suave
y de tacto harinoso. En alguna zona se apre-
cian los restos de un engobe pardo. Tipo
Dressel 30 o similar.

66. M.M.A, n° 1352, fig. 14, 3. Altura del
fragmento, 10,5 cm.; anchura maxima, 23,5
centimetros. Tan solo se conserva el cuello,

Fragmentos de anfora. Cuello corto y es-
trecho; labio diferenciado formado por un
gran anillo, redondeado. La tdnica asa con-
servada es esbelta, semicircular y de sec
cion alargada convexo-céncava. Pasta de
color beige vy restos de engobe blanco. Tipo
Dressel 30 o similar.

68, MM.A. n~ 1354, fig. 14, 5. Altura del
fragmento, 46,5 cm.; anchura mdaxima, 38,5
centimetros. A este ejemplar le faltan el
cuello y las asas. Forma ovoide, de pared ex-
terna acanalada. El pie, bien diferenciado,
de superficie plana, consistente en un ro-
busto anillo. La pasta es de color beige suave
vy de tacto harinoso. $in restos de engobe.
Asimilable al tipo Dressel 30 o similar.
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8. — ANFORAS PROCEDENTES DE UN SILO DEL FORO

En verano de 1970 se excavé en la
zona septentrional del Foro un gran silo.
Estaba, precisamente, abierto al lado de
una de las basas de las columnas que
sustentaban el pdrtico Este (en la quinta
desde el norte). Se siguieron una serie de
niveles teéricos de 20 c¢m. intentando des-
cubrir la presencia de estratos naturales.

0) -

Del conjunto pudieron reconstruirse
dos ejemplares que son los que descri-
bimos a continuacion.

INVENTARIO

69, MM.A. n° 1355, fig. 15, derecha. Al
tura, 75 cm.; anchura maxima, 41 cm. Ro

Fig. 15. — Anforas del Silo del Foro (1970): izquierda, M.M.A. 1356; derecha, M.M.A. 1355

Al final se pudo comprobar la inexisten-
cia de éstos; se trataba de un gran relleno
con materiales de toda época, presentes
en todos los niveles. Se recogid, entre otras
cosas, Campaniense A y B, sigillata sudga-
lica, sigillata clara, gris ampuritana, ce-
ramica de paredes finas, numerosos frag-
mentos de énfora, etc., e incluso algunos
materiales medievales y modernos.*

busta anfora, levemente reconstruida. As-
pecto general ovoide, cuello corto y asas se-
micirculares de seccidn ligeramente circular
con una gran acanaladura en la cara supe-
rior. Pie corto y robusto, bien diferenciado,
El labio, alto y redondeado, formando un
poderoso anillo. Pasta rugosa de color ana-
ranjade y recubierta de un engobe blanco-
amarillento de tactc harinoso. Considera-
mos que se trata de un ejemplar tipe Dres-
sel 204

43, La informacién general procede del diario de excavaciones,
44, Muy parecido & cste ejemplar, uno hallado en Oberaden y reproducido por BELTRAN, Las dnforas

romanas en Espasa, citado, pig. 467, fig. 187, 4.
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70, M.M.A. n.° 1356, fig. 13, izquierda, Al
tura, 83 cm.; anchura méxima, 36 cm. Al es-
tudiar esta dnfora hemos de tener en cuenta
que la mitad, aproximadamente, de la panza
¥ tode el pivote han sido rehechos. Aspecto
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general ovoide, cuello corto y asas cortas de
seccion elipticoide con acanaladura en la
cara superior. Labio poco alto y vertical. Pas-
ta griswosdcea y engobe amarillo-blancuzco.
Emparentada con la forma Dressel 24.%

9. — ANFORAS DE AMPURIAS SIN PROCEDENCIA DETERMINADA

En el almacén del Museo Monogra-
fico de Ampurias existe un buen namero
de piezas que por distintas circunstan-
cias han perdido referencias y relaciones.
Unas deben proceder de las excavaciones

de Gandia, otras habran sido halladas al -

realizar obras no relacionadas directa-
mente con la arqueoclogia (jardinerfa, ten-
didos del cable eléctrico, depdsitos de
agua, etc.). A continuaciéf presentamos
las que nos han parecido méas impor-
tantes.

INVENTARIO

71. MM.A. n> 1357, fig. 17, 3. Altura del
Iragmento, 12,5 cm.; anchura maxima, 22
centimetros, Cuello de dnfora.* Labio grande
y de doble bisel. Cuello corto y asas peque-
nas y semicirculares, robustas y achatadas.
La pasta es de color anaranjado, muy vivo.
Engobe beige v de tacto harinoso. Debajo
del labio, en el cuello, entre las asas, una
marca grabada con un objeto punzante,

antes de la coccion.¥ Se lee: mur*® {fig. 23, 8).
Tipo «Africana pequefia»® o forma Bel-
tran 57.%

72. MM.A. ne 1358, fig. 16, 2. Altura del
fragmento, 29 cni.; anchura mdxima, 23 cm.
Parte superior de una anfora® Labio ligera-
mente moldeado, interna y externamente;
asas muy acodadas de seccidn circular do-
ble {bifidas) y carena bien marcada, Cuello
bastante estrecho y levemente exvasado.
Pasta compacta, de color rosado, y restos
de engobe blanco sobre la pared exterpa.
En el cuello, debajo del labio, una estampi-
Ha: riBisi (fig. 23, 4).3* Tipo Dressel 2-4.

73. MMA. n-° 1359, fig. 17, 6. Altura del
fragmento, 14 cm.; anchura maxima, 21 cm.
Tan solo se conservan la boca y los arran-
ques de asa. Golete en forma de campana,
muy exvasado y de enorme didmetro. Pasta
rosidcea dura y rugosa. Engobe beige v de
tacto harinose. En el inicio del cuelle, un
grafito, deteriorado, donde parece leerse
{m)ve® Tipo Lamboglia 7 o forma 2 de
Beltran.

74, ML.M.A. n-° 1360, fig. 17, 12. Altura del
fragmento, 70 cm.; anchura maxima 43 cm.

453. Scbre esta forma, Berrrin, FLas duforas romanas en Espana, citado, pags. 517-519% v fig. 207.
4. Pensamos que se trata del mismo ejemplar que publica Brrrrin, Las dnforas romanas en Espafia,

citade, pdg. 558, fig. 228, 3, como procedente de la Casa Romana u.° 3, y que fue hallada, segin nos dice, el
25-V-1859; también habla de la marca sin transcribirla.

47. En general todas las marcas realizadas sobre estas anforas estan hechas de la misma manera. Véase
una buena musestra en Fausto ZEVI y ANDRE TCHERNIA, Amphores de Byzacéne au Bas-Empire, en 4ntiquités
Africaines, 1. 3, 1969, pags. 173-214.

48. ALMAGRD, Las inscrifciones..., citado, n.°

° 313, fig. 53, 172
49, Zrvi y Teuernta, Amphores de By:.acem ., citado, pags 179-180 y 185.
50. BELTrRAN, Las duforas vomanas en Espaiia, citado, pdgs. 557-563.

51, Representada en BerirAn, Las dnforas romanas en Espafa, citado, pig. 376, fig. 146, 5.

52, Marca documentada sobre dnforas del mismo tipo en Marsella {Vieux-Port), $t. Cyr-sur-mer {Museo
de la villa des Lecques). Fambién en Tivissa, Fos v Pompeya, schre én{oras distintas; ALmaGro, Las inscrip-
siomes..., citado, n.° 206; BELTRAN, Las duforas romanas en Espafia, citado, n.° 474, fig. 59, 283, Axpri TcuEr-
nNia, Les amphores vinaives de Tarvaconaise eof leyr exporiation au debut de I'Fmpirve, en Avchive Espaiol de dv-
gueclogia, t. 44, 1971, pégs. 64-76.

53. No recogida por ALMacro, Las inscripciones..

204; BerrrAw, Las dnforas vomanas en FEspaiea, citado,

., citado.
22
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Anfora entera, muiy reconstruida, con as-
pecto general de peonza. Labio de bisel
doble, muy peculiar en este caso, muy
abierto v unido a las asas, flexionadas y de
seccidon circular. Cuello levermnente tronco-
cOnico, y pie diferenciado, corto, en forma
de boton. Pasta de color beige y restos vi-
sibles de un engobe marrén. Se trata de ung
greco-italica, seguramente muy antigua® -

75. M.M.A, n° 1361, fig, 17, 10, Altura del
fragmento, 14 cm.; anchura maxima, 24 cm.
Pequefio cuello de Anfora. Labio levemente
exvasado y de seccidn transversal, eliptica,
Pasta beige de tonos més grisdceos hacia el
interior. Dificil de clasificar, seguramente
relacionada con las anforas Olearianas de la
Bética.

76. M.M.A. n® 1362, fig. 16, 4. Altura del
fragmento, 30 cm.; anchura maxima, 29 cm,
Fragmento de anfora en buen estado. Se
trata de un ejemplar raro: labio formado
por un gran anillo, con moldura en el inte-
rior y debajo, paralelo a este anillo, un fino
reborde. Cuello corto y asas semicirculares
alargadas y con una acanaladura en la cara
superior. El aspecto del cuerpo se adivina
ligeramente ovoide, La pared interna del
cuello, acanalada. Pasta beige y engobe
blanco-amarillento de tacto harinoso. Opi-
namos que se trata de un ejemplar no ca-
talogado.

77, MMA. ne 1363, fig. 17, 5. Altura del
fragmento, 10,5 cm.; anchura mdxima, 26
centimetros. Boca de &anfora, exvasada y
labio de seccién levemente triangular. El
diametro de la boca es enorme (20 cm.).
Pasta anaranjada, dura y rugcsa, que en la
pared externa adquiere un tono beige. Sin
restos de engobe. Al parecer se trata del
tipo Pélichet 46 o similar.®

84. Bewolr, Typologie el épigraphie amphorvigues...,

JOSE M.* NOLLA BRUFAU

78. M.M.A. n.° 1364, fig. 17, 4. Altura del
fragmento, 14 cm.; anchura maxima, 22 cm.
Interesante cuello de anfora. Labio incli-
nado, no muy alto y de seccién triangular.
Cuello exvasado. Pasta roja y oscura salpi-
cada de puntos negros. Engobe uniforme,
amarillo, de gran calidad, pero muy cuar-
teado. Caracteristicas «DB»;5¢ tipo Dres-
sel 1 A,

79. MMA, n° 1365, fig. 16, 7. Altura del
fragmento, 72,5 c¢m.; anchura mdixima, 32
centimetros, Cuerpo de anfora en buen es-
tado. Forma ojival v pie diferenciado, fino
y cilindrico. A la altura de la espalda, una
pequefia acanaladura. Pasta roja, dura y
rugosa y restos de un engobe blanco-amari-

" llento. En el inicio del pivote, un grafito M

o w (fig. 28, 1).¥7 Puede tratarse de un signo
ibérico.’® Tipo Dressel 1.

80. MMA. n~ 1366, fig. 16, 3. Altura del
fragmento, 27 ¢m.; anchura méxima, 28 cm.
Cuello de anfora® Labio, no muy alto, de
seccién triangular. Carena marcada y asas
flexionadas. Pasta de color rojizo oscuro y
engobe, de calidad, bien repartido, blanco-
amarillento. Caracteristicas tipo «DB» miti-

‘gadas. Se trata, posiblemente, de un ejem-

plar de greco-itdlica evolucionado. Es inte-
resante resaltar la presencia de un magnifico
grafito (fig. 23, 9) en la superficie externa
del labio: p. campativ, (Publius Campa-
tius)*® Almagro dio, erréneamente, la opi-
nion de que este grafito estaba grabado
sobre una anfora del tipo Dressei 2.8

81. M.M.A. n° 1367, fig. 16, 5. Altura, 70
centimetros; anchura méaxima, 34,5 cm. En
perfecto estado de conservacién, tan solo le
falta parte del pie$? Gollete caracteristico;
exvasado v doble. El cuello es corto y las
asas, robustas y pequerfias, de seccién elipti-

citade, pdgs. 247-285; Ninvo LamsocLia, Sulle crono-

logia delle anfore vomane di etd Republicana (11-1 secolo A. C.), en Rivista di Stud? Liguri, XXI, 1955, pdgs. 2064-

9265, figs. 20-21.

55. PELICHET, A propos des amphores romaings trowvdes & Nyon, citado, pdgs. 192-193, figs. 3 v 4.
56. Véase en las conclusiones el apartado correspondiente.
87. ALMAGRO, Las imscripoiones..., citado, n.® 271 (addenda 51}, lee w y lo considera una inscripeidn

latina.

58. Juax MarLuguer DE MorEs, Epigrafia prelating de la Peninsula Ibérica, Barcelona, 1968, pag. 36,

fig. 15.

59, Armacro, Las inscripeiones..., citado, n.® 146, pag. 184, representada de forma esquemdtica.

60, ALMmAGRO, Las inscripciones..., citado, n.

° 146; BzrrrAN, Las dnforas romanas en Espafia, citado,

¢ 366, fig. 54, 192. Los dos consideran que la forma de P que ostenta el grafito desaparece a partir del siglo I,

61. AimMaGro, Las imscripciones..

., citado, n.° 146,

62. ALmacgro, Las inscripciones..., citado, n° 232, pdg 217.
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Fig. 18, — Anforas sin procedencia determinada: 1, M.M.A, 1368; 2, MM A, 1358; 3, M.M.A. 1366;
4, M.M. A, 1362; 5, M.M.A. 1367, 6, MM.A. 1370; 7, M.M.A. 1365, 8, M.M.A, 1371
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coide con una acanaladura en la cara supe-
rior. Cuerpo ovoide, pie diferenciado, no-
muy largo y cilindrico (igual al de la figura
16, 1). Pasta rojiza, dura y rugosa y restos,
muy perdidos de engobe blanco. En Ia panza,

¥
7

W
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82. MMA. n- 1368, fig. 16, 1. Altura del
fragmento, 70 cm.; anchura méaxima, 33,5
centimetros. Igual al ejemplar anterior, pero
con el gollete completamente reconstruido.
Cuello corto, asas de seccion elipticoide con

RIE

14

¥ig. 17. — Anforas sin procedencia determinada: 1, MM A, 1380; 2, MM.A. 1379; 3, MM.A. 1357; 4, MM.A.
1364: 5, M.M.A. 1363; 6, MM A. 1359 7, MM A, 1375; 8, MM.A. 1377; 9, M.M.A. 1378; 10, M. M A, 1361;
13, MLMLAL 1369 12, MOMLAL 1360; 13, MMA, 1373; 14, MM A, 1374 15, MM AL 1372

la estampilla L. venuLer (fig, 23, 5).% perfec-
tamente visible. Opinamos que se trata de
un ejemplar no catalogado$ Lleva el ni-
mero de referencia E 542, por lo que puede

pensarse que procede de la excavacidn
Gandia.

acanaladura central en la cara superior.
Cuerpo ovoide y pie diferenciado, corto y ci-
lindrico. Pasta rojiza, dura y rugosa, y res-
tos de un engobe blanco, perfectamente vi-
sible. Tipo no clasificado. Lleva la referencia
E 539,

63 Aimacro, Las inseripeiones..., citado, 1.8 215, 216, 232, 247 y addenda 38; CaLLENDER, Roman Am-
phove, citade, n.° 977. BELTRAN, Las dnforas vomanas en Espaiia, citado, n.® 254, fig. 52, 145 [pdg. 154).
64. Aungue BELTRAN, Las dnforas romanas en Espadin, citado, n.° 254, pdg. 159, considera esta forma

como una Dressel 24-25.
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83, M.M.A. n-° 1369, fig. 17, 11. Altura del
fragmento, 41 cm.; anchura maxima, 29,5
centimetros. Parte superior de una anfora
Labio muy alto, exvasado y de caida vertical.
Cuello bastante alto, cilindrico v asas para-
lelas, de seccidén circular con una acanala-
dura en la cara superior. Pasta rojiza, dura,
rugosa y presencia de abundante mica, Sin
engobe, Las paredes internas del cuello estén
totalmente acanaladas., En éste, a media al-
tura entre la espalda y el inicio del labio,
una estampilla in planta pedis que puede
leerse, no sin dificultad: 1. vorer ... (fig. 27,

3).%5 Asimilable al tipo Dressel 1-Pascual 1.

84, MM.A. ne 1370, fig. 16, 6. Altura, 79
centimetros; anchura maxima, 30,5 cm. En
perfecto estado de conservacion. Gollete
alto, en forma de campana, exvasado. Cuello
troncoconico, no muy alto; asas paralelas
entre si, de seccidn eliptica, con acanaladura
central en la cara superior. Aspecto general
piriforme. Pie corto, muy robusto y de base
plana. Pasta de color beige y engobe, muy
perdido, gris-blancuzco. En el inicio del pie,
la estampilla antH (fig. 23, 3).%¢ Tipo Dres-
sel 8 ampuritano, Posiblemente de la Casa
Romana n° 1.

85. M.M.A. n.° 1371, fig. 16, 8. Altura, 76
centimetros; anchura maxima, 32,5 cm. En
buen estado de conservacion. Gollete en
forma de campana, con una ligera acanala-
dura que le separa del cuello. Asas pequeifias
y aplanadas. Cuello corto y aspecto ovoide,
Pivote diferenciado, corto y cilindrico. Pasta
de color rojo intenso, dura y rugosa. Restos
visibles de un engobe gris, de tacto hari-
noso. Asimilable al tipo Dressel 6-10. Posi-
blemente de la Casa n° 1.

86. M.M.A. nr° 1372, fig. 17, 15, Altura del
fragmento, 75,5 ¢m.; anchura maxima, 30
centimetros. Cuerpo de anfora de aspecto
piriforme. Pie diferenciade, largo y fino. Pa-
redes internas completamente acanaladas,

Pasta rojiza, rugosa y dura. Restos de un
engobe blanco, Tipo Dressel 8 ampuritano.
Posiblemente de la Casa Romana n* L

87. MMA n” 1373, fig. 17, 13, Altura del
fragmento, 84 cm.; anchura maxima, 30 cm.
Cuerpo de anfora de aspecto piriforme. Pie
diferenciado, largo y cilindrico. Pasta dura,
rugosa y de color rojizo; restos de un engobe
beige. En el inicio del pie, una estampilla:
ANTH (fig. 24, 1) Tipo Dressel § ampu-
ritano. Posiblemente de la Casa Romana
numero 1.

88, MM.A. n.° 1374, fig. 17, 14, Altura del
fragmento, 44 cm.; anchura maxima, 52,3
centimetros. Enorme panza esférica, con un
pequefio pivote, casi insinuado. Pasta ro-
jiza caracteristica, distribuida en capas. En
la pared externa, muy erosionada, se descu-
bren restos de un engobe grisdcec. Tipo
Dressel 20.

89, MM.A. ne° 1375, fig. 17, 7. Altura del
fragmento, 9 cm.; anchura maxima, 47 cm.
Base de dnfora esférica, con pivote pequefio.
Pasta rosicea y estratigrafinda en capas. Sin
restos de engobe. Pared externa muy erosio-
nada. Tipo Dressel 20. Con la anterior fue
hallada en trabajos de jardineria, en una
zona no excavada situada sobre la carretera
que conduce al Museo Monogrifico.

0. MMA. n° 1376, fig. 18, 1. Labio de
anfora muy alto y vertical, con el borde su-
perior plano. Pasta de color y textura de
ladrillo. Engobe, bastante perdido en algu
ras zonas, amarillo, de calidad y de aspecto
escamoso ¢ cuarteado. En la pared exierna
del labio y colocada al revés, una estampilla
perfectamente legible: sES, seguida de una
ancora {figs. 23, 7, v 27, 2).5% Es el segundo
ejemplar hallade en Ampurias con esta
marca,®® pero, en esta ocasidn, en buen es-
tado y con el dncora. Tipo Dressel 1 B. Pro-
cedencia desconocida.

65. AwLmacro, Las inscripciones..., citado, n.® 207; TcrERNIA, Les amphores vinaives de Tarvaconaise. ..,

citado, pags. 46-55.

66. C. I L., Supp. I, 6254, 6 a v b; ALMAGRO, Las inscrifciones..., citado, n.° 220; CarrenpER, Roman
Amphore, citado, n.° 86; BELtrAN, Las dnforas romanas en Espana, citado, n.° 21,

67. Iguales referencias que para el n.° 66,

68. Sobre esta marca véase: Beworr, Typologic et épigraphie amphorigues..., citado, pdgs. 272-285;
F. Bexoir, L'épave du Grand Conglué & Marseille, X1V suplemento de Gallia, Parfs, 1961, pags. 42-48 v 56-70;
. Lvpmig WiLL, Les amphores de Sestius, en Revue Avehdologique de UEst et du Centre-Est, VII, 19586, pdgs., 224~
244: M, P. GonzALEz, Anforas romanas con la marca Sestius, en Avchive Espafiol de Avqueclogia, XXXITT, 1960,
phgs. 113-122; BrrrrAN, Las dnforas vomanas en Espafia, citado, pdgs. 111-112.

69. Armacro, Las inseripciones..., citado, n.° 205, pag. 208.
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Los cinco ejemplares que estudiare-
mos a continuacién proceden de una
zona no delimitada, situada al sudeste de
la estratigrafia italo-espafola dirigida por
el profesor Lamboglia. Sin otro tipo de
referencias. En los almacenes del Museo
Monografico de Ampurias.

E'+) Acm.

3 L s £

Fig. 18, — Labios de dnfora sin precedencia deter-
minada: 1, MM A, 1376; 2, M.M.A, 138,

91, MM.A, n.1377, fig. 17, 8. Altura del
fragmento, 22 cm.; anchura méxima, 34 cm.
Cuello de anfora al que le falta una de las
asas. Labio a doble bisel, de formas redon-
deadas; cuello corto, robusto v asas lige-
ramente semicirculares, de seccién vaga-
mente eliptica con una fuerte nervadura en
la cara superior.”® La pared interna del cuello
se presenta levemente acanalada. Pasta dura
y rugosa de color rosdceo. Presencia en la

JOSE M.* NOLLA BRUFAU

pared externa de color amarillento, e interna
de unos diminutos puntitos negros. Tipo
Dressel 20 o similar.”

92, MMA. n>? 1378, fig. 17, 9. Altura del
fragmento, 9,5 cm.; anchura méxima, 15
centimetros. Cuello de dnfora con gollete li-
geramente campaniforme, moldurado. Cue-
llo estrecho y corto al cual se unen, de
manera caracteristica, las asas, de seccion
plana y con cuatro acanaladuras en la cara
superior, Pasta compacta y rugosa, de color
roséceo gue adguiere en la pared interma un
tono amarillento. Sin restos visibles de en-

gobe, Tipo Dressel 30.

93. MM.A. n* 1379, fig. 17, 2. Altura del
fragmento, 10 cm.; anchiura maxima, 30 cm.
Cuello de éanfora fragmentadoe. Labio pe-
quefio, de formas redondeadas, mero engro-
samiento de las paredes del cuello, Asas
acodadas formande un marcado dngulo
agudo, con seccidén muy peculiar. La pasta,
de color anaranjado bien depurada, sin ru-
gosidades, es de calidad. Recubre la pared
externa un engobe muy fino, de color ama-
rillento y tacto harinoso, aplicade a pincel”
Este ejemplar procedente de los prototipos
rodios,” puede clasificarse con el n.® 44 de
la tabla de Dressel. Pieza rara, quizd tenga
un origen itdlico.™

94. MMA. n* 1380, fig. 17, 1. Altura del
fragmento, 12 cm.; anchura méxima, 29 cm.
Cuello de anfora fragmentado. Boca de gran
didmetro y labio de seccidn triangular, no
muy alto v bastante inclinado. Las asas, de
seccidn eliptica y robustas, arrancan debajo
mismo del labio. La pasta, de color rojo-
ladrille, fina v bien cocida. Hacia la pared
externa adquiere un tono mas rosaceo. Sin
engobe. Tipo Pélichet 46.7

70.  Conccemos una asa de parecidas caracteristicas hallada en Ostia, en un nivel de época trajano-adriana:
C. PANELLA, Stratigralie delle terme Ostiensi del Nuolatore, en Recherches suy les amphores romaines, Roma, 1972,

pidg. 78, fig. 14. .

Tl. Pensamos que so trata de wn ejemplar del siglo 1, pues el parecido con Anforas de esie momento
es manifiesto. Véase: BELTRAN, Las duforas romanas en Espadia, citado, pigs. 482-483, figs. 196 y 197, E. Pi-
LICHET, A propos des amphores vomaines trouvées & Nyon, citado, pdg. 195, fig. 8.

72. Se distinguen con c¢laridad los trazos del pincel. .

73. Benorr, L'épave du Grand Conglué & Marseille, citado, pags. 32-38. También V. Benorr, Lpaves
de la ¢fte de Provence. Typologie des amphoves, en Gallig, XIV, 1956, pég. 28.-

74. PanELLA, Strafigrafie..., citado, pdg. 73, fig. 3 un gjemplar muy parecido, hallade en un estrate
de época flavia; las consideraciones allf espuestas son validas para nuestro fragmento. Para una aproximacidn
general al tipo Dressel 44 y su distribucidn por Ia Peninsula, BELTRAN, Las duforas vomanas en Esparia, citado,

pdgs. 367-370.

75. Para el estudio del tipo anforico en general: PELICHET, A propos des amphoves romainegs trouvdes &
Nyon, citado, pags. 192-193, figs, 3 y 4 BELTRAN, Las dnfores romanas en Espafia, citado, pigs. 421-433. En
Ostia existe un ejemplar de las mismas caracteristicas, de época flavia: PangLLa, Stratigrafis..., citado, fig. 7.
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95. M.M.A. n.» 1381, fig. 18, 2. Labio de
anfora, exvasado y de formas redondeadas.
Pasta dura, compacta y rugosa, de color rojo-
ladrillo mas fuerte hacia el exterior. La pa-
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red externpa aparece recubierta de un en-
gobe amarillento de calidad que se des-
prende con cierta facilidad. Tipo Dressel 18
o similar.

10. — ANFORAS DEL DEPOSITO DE AGUA DEL CAMPO VILLANUEVA

En el mes de junio de 1967, en el
Campo Villanueva, al norte del antiguo
depdsito de agua y de la Casa Romana
numero 1 y al este de la muralla, se ini-
cié una excavacién a hn de poder cons-
truir en esta drea un nuevo depésito de
agua para los servicios del Museo y sus
dependencias.

En el curso de los trabajos se descu-
brié un muro de buen aparejo, en direc-
ci6én norte-sur, 4 6,65 m. de la muralla.
De €l salia, hacia el extremo norte, otro
muro de ladrillos con algunas piedras
en la base, de 0,51 m. de ancho. Una ;';anja
que se abrid en la zona media de] rec-
tangulo puso de manifiesto la presencia
de unos nuevos paramentos de dificil ex-
plicacién. En toda la superficie, dentro
del drea limitada por el muro oeste y
por el muro norte, se hallaron algunas
anforas enteras (véase el inventario) y
muchisimos fragmentos (ver la distribu-
cidon en la fig. 19).

Aparte de los grandes fragmentos y
de las anforas enteras, de los cuales da-
remos la relacion en el inventario, se re-
cogieron 11 fragmentos de pie estampi-
llados —aNTH, en todos los casos —,
gran cantidad de cascotes de cal, regulaes,
imbrices, piedras y algunos fragmentos,
pocos en realidad, de ceramica sigillata
vy campaniense. Todos estos materiales
se guardan en el Museo Monografico de
Ampurias.

INVENTARIO

96. M.M.A. ne° 1382, fig. 20, 2, Altura, %4
centimetros; anchura maxima, 31,5 cm. An-
fora entera, ligeramente reconstruida. As-
pecto general piriforme; gollete en forma de
campana, exvasado; cuello troncocénico, no
muy alto; asas caracteristicas de seccidn
elipticoide con una acanaladura en la cara
superior. Carena levemente marcada y pie,
perfectamente diferenciado, bastante largo.
Color y textura de ladrillo en la pasta; en-
gobe, perfectamente visible v muy desigual,
amarillo. En el inicio del pie, una estampilla
que se lee: anTH (fig. 24, 2)," en esta ocasion
cofocada al revés. Tipo Dressel 8 ampu-
ritano,

97. MMA. n>* 1383, fig. 20, 8. Altura, 96
centimetros; anchura maxima, 30 cm. An-
fora reconstruida con fragmentos origina-
les. Forma ligeramente piriforme y aspecto
ovoide de la panza, Gollete, bastante alto y
exvasado. Asas de seccién elipticoide con
acanaladura en la cara superior y, mas leve,
en la inferior. Pie diferenciado, esbelto y
muy largo. Sin carena. Pasta rojiza, dura y
rugosa y sin restos de engobe. Tipo Dres-
sel & ampuritano.

98. MMA. ne 1384, fig. 20, 7. Altura, 94
centimetros; anchura maxima, 31 cm. En
perfecto estado de conservacion. Aspecto per-
fectamente piriforme, esbelta; gollete, en
forma de campana, exvasado y muy moldu-
rado. Cuello troncocénico, robusto; espalda
marcada; asas de seccidn eliptica con acana-
ladura en la cara superior. Pie diferenciado,
esbelto y largo. Pasta dura, rojiza y de tacto
aspero. Engobe blanco-amarillento. Con una
estampilla en el inicio del pie, perfecta-
mente legible: anTH {(fig. 23, 2).77 Tipo Dres-
sei § ampuritano.

76, C. I L., Supp 11, 6254, 6 2 v ) ALMacro, Las tuseripciones..., citado, n.® 229 CALLENDER, Roman
Amphors, citado, n,° 86; BELtrAN, Las dnforas romanas en Espafia, citado, n.° 118,
77. Iguales referencias que para el namero anteriot.
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99. MMA. n~ 1385, fig. 20, 6. Altura, 97
centimetres; anchura maxima, 30 cm. Anp-
fora totalmente reconstruida a base de frag-
mentos auténticos. Forma piriforme. Gollete
con aspecto de campana, exvasado, no muy
alto, diferenciado perfectamente del arran-
que de las asas. Cuello muy estrecho vy bi-
troncocoénico, v con la boca de enorme did-
metro. Espalda marcada. Pie largo, diferen-
ciado y enormemente robusto. Color y tex-
tura de ladrillo en la pasta y restos de un
engobe amarillo. Tipo Dressel 8 ampuritano.

180. M.M.A. n.° 1386, fig. 20, 1, Altura, 39
centimetros; anchura maxima, 32 cm. An-
fora reconstruida con fragmentos origina-
les. Aspecto piriforme, pesada. Gollete poco
alto, en forma de campana, muy diferen.
ciado y con boca de gran didmetro. Cue-
Ho troncocdnico, robusic y con la pared
interna acanalada. Asa muy ancha, con cres-
tas en la cara superior e inferior. Pie dife-
renciade y caracteristico. Pasta rojiza, ru-
gosa y dura. Engobe gris blanco y pared ex-
terna concrecionada. Espalda marcadd Tipo
Dressel 8 ampuritano.

101, M.M.A. n° 1387, fig. 20, 9. Altura, 94
centimetros; anchura maxima, 31 cm. En
perfecto estado de conservacién. Aspecto
piriforme, esbelta; gollete en forma de
campana, exvasado. Cuello troncocénico y
espalda marcada. Asas de seccidn eliptica
con acanaladura en la cara superior. Pie
diferenciado y muy largo, cilindrico. Pasta,
con color y textura de ladrillo. Engobe,
muy perdido, de color amarillento. En el
inicio del pivote, una estampilla legible con
facilidad: antH {(fig. 24, 5)."* Tipo Dres-
sel 8 ampuritano,

102, M.M.A. n.° 1388, fig. 20, 5. Altura,
80 cm.; anchura maxima, 31 cm. Ejemplar
en buenas condiciones, tan sélo le falta el
pivote. Aspecto piriforme, esbelta. Gollete
en forma de campana, exvasado. Asas de
seccidn eliptica con acanaladura en la cara
superior. Cuello troncocénico. Sin espalda
marcada. Pasta rojiza, dura y rugosa. Pared
externa recubierta por un engobe beige,
muy fino y de tacto harinoso. Tipo Dres-
sel 8§ ampuritano.

103. MM.A. n» 1389, fig. 20, 4. Altura del

fragmento, 53,5 cm.; anchura mdaxima, 32
centimetros. De este ejemplar tan sdlo se
conserva la panza. Aspecto piriforme. La
pared interna, totalmente acanalada. La pa-
red externa presznta una gran acanaladura
hacia la mitad de la panza y dos, parecidas,
a unos 6 cm. del arrangue de asa. Pasta ru-
gosa y dura, de color anaranjado. Parecen
distinguirse restos de engobe gris. Tipo
Dressel 8§ ampuritano.

104, MM.A. n° 1390, fig. 21, 6. Altura del
fragmento, 35 cm.; anchura mdéxima, 12 cm.
Cuello de anfora, con solo una de las asas
conservadas. Gollete alte y caracteristico,
exvasado, en forma de campana. Asa de
seccién eliptica con acanaladura central en
la cara superior, Cuello esbelio, troncoctd
nico. Color v textura de ladrillo. Engobe
gris-beige, rugoso al tacto. Tipc Dressel 8§
ampuritano.

105, M.M.A. n-” 1391, fig. 20, 3. Altura del
fragmento, 17,5 cm.; anchura maxima, 18
centimetros. Parte superior del cuello de un
anfora. Gollete, exvasado, en forma de cam-
pana. Pared interior del cuello, que se adi-
vina ironcocdnico, totalmente acanalado.
Pasta dura v rugosa, marron hacia el exie-
rior y rojiza en el interior. Restos de engobe
blanco apreciables en el cuello. Tipe Dres-
sel 8 ampuritano.

106, MM.A. n° 1392, fig. 21, 7. Altura del
fragmento, 31 cm.; anchura maxima, 22 cm.
Cuello que conserva sdélo una de las asas.
Gollete exvasado, en forma de campana, no
muy alto. Cuello troncocdnico; espalda per-
fectamente marcada y asas elipticas de sec-
cién, con acanaladura en la cara superior.
Pared interna estriada. Pasta rojiza, dura y
rugosa y con presencia de desgrasante fino.
Engobe, muy perdido, bianco-amarillento.
Tipo Dressel 8§ ampuritano.

107. M.M.A. n.° 1393, fig. 21, 4. Altara del
fragmento, 37 ¢m.; anchura maxima, 32 cm.
Cuello de anfora sin asas. Gollete, muy exva-
sado, en forma de campana, muy poco alio,
que reposa sobre el arrangque de las asas.
La espalda no esta marcada. Pared interna
del recipiente totalmente acanalada. Color
y textura de ladrillo v restos de un engobe
gris-blanco. Tipo Dressel & ampuritano.

78. Tguales referencias que para ¢l n.° 88 (fig. 20, 7).

23
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Fig. 20. — Anforas del depdsito del Campo Villanueva, de tipc Dressel 8 ampuritano; 1, M.M.A, 1386;
2, M.M.A. 1382; 3, M.M.A. 139]1; 4, M.M.A. 1388; 5, M.M.A. 1388; 6, M.M.A. 1385,
7, M.M.A. 1384; 8, M. M.A. 1383; 9, M.M.A, 1387
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108. M.M.A. n.° 1394, fig. 21, 1. Altura del

fragmento, 43 cm.; anchura maxima, 26,5
centimetros. Gran fragmento de dnfora, con
sélo una de las asas. Se adivina el aspecto
piriforme. Gollete exvasado, poco alto y
unido a los arranques de asa. Cuello tronco-
cénico, con fa pared interna totalmente es-
triada vy asa de seccidn eliptica con acanala-

]
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Asa de seccién eliptica con ac;;inaladura cen
tral en la cara superior. Sin & espalda mar-
cada, Pasta beige, dura y rugosa, y engobe

blancuzco, bien repartido. Tipo Dressel 8
ampuritano. -

1. MMA. n® 1397, fig. 21, 2. Altura del
fragmento, 34 cm.; anchura maxima, 32,5
centimetros, Fragmento de dnfora que com-

Fig. 21, ~ Anforas del depésito del Campo Villanueva, Tipe Dressel 8 ampuritano: 1, MM.A. 1384
2, M.M.A. 1397, 3, MLM.A. 1396; 4, M.M.A, 1303, 5, MM.A. 1305, 6, M.M. A, 1390, 7, MM.A. 1392
Tipo Dressel 2-4: 8, M.M.A, 138%; 9, MM A, 13098,

dura en la cara superior. La espalda perfec-
tamente visible. Pasta rojiza, dura y rugosa,
y restos de un engobe blanco-amarillento.
Tipo Dressel 8 ampuritano.

109. M.M.A. n° 1395, fig. 21, 3. Altura del
fragmento, 51,5 cm.; anchura méxima, 30
centimetros. Gran fragmento de dnfora. Cue-
llo troncocdnico y aspecto general pirifor-
me. Espalda marcada. Pared interna del re-
cipiente totalmente estriada. Color y textura
de ladrillo. Restos de un engobe blanco-ama-
riflento, muy perdidos. Tipo Dresse] § am-
puritano.

110, M.ML.A. ne 1396, fig. 21, 3. Altura del
fragmento, 45 cm.; anchura maxima, 30 cm.
Gran fragmento de anfora. Cuello troncocéd-
nico y paredes internas totalmente estriadas.

prepde el pie y parte de la panza. Aspecto
genéral piriforme. Pie diferenciado, esbeltoy
bastante alto. La pared interna completa-
mente estriada, Pasta dura y rugosa, de color
rojizo en la interior y amarillo hacia el ex-
terior. Engobe amarillo, que al tocarlo tifie
los dedos. Tipo Dressel 8 ampuritano.

Hasta aqui todos los ejemplares tipo-
légicamente corresponden a la forma
Dressel 8. Ademas, en este depdsito, apa-
recieron dos grandes fragmentos de an-
fora que pertenecen a otra forma y que
describimos a continuacion.

112, M.M.A. n» 1398, fig. 21, 9. Altura del
fragmento, 25 ¢m.; anchura méxima, 29 cm.
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Cuello y espalda de anfora, sin asas. Doble
carena marcada, con la espalda perfecta-
mente diferenciada. Cuello estrecho, con la
pared interna acanalada. Las asas, cuya sec-
cion se observa en la unidn de éstas con la
espalda, eran circulares dobles (bifidas).
Pasta rojiza, rugosa y dura, con presencia

JOSE M.* NOLLA BRUFAU

Durante los trabajos, aparte de este
importante lote de anforas, se recupe-
raron diversos objetos de muy variada
cronologia Afortunadamente hemos po-
dido ver y estudiar los materiales cerami-
cos que de todas formas pocas precisio-
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Fig. 22, — Cerdmica de importacién hallada en el depésito de dnferas del Campe Villanueva,

de desgrasante. Engobe amarillo. En la es
palda un titulus pictus en pintura negra, que
por desgracia resulta dificil de leer:
A. FULICO {2). Consideramos se trata de un
ejemplar tipo Dressel 2-4, posiblemente de
fabricacién local.” -

113, MM.A. ne 1299, fig. 21, 8. Altura del
fragmento, 22,5 cm.; anchura méxima, 26,5
centimetros. Gran fragmento de anfora, Es-
palda marcada y panza de aspecto cilindrico.
Cuello estrecho y con la pared interna aca-
nalada. Parece ser gue las asas eran de sec-
cién doble (bifidas). Pasta poco compacta,
de color rojo. Restos de engobe, blanco-ama-
rillento. Pensamos se trata de un ejemplar
del tipo Dressel 2.4,

nes apertan: entre los mds interesantes,
ceramica campaniense (fig. 22, 4 v 3), ce-
ramica de Arezzo de barniz negro (fi-
gura 22, 2), ceramica aretina (hg. 22, 1)
y ceramica sudgdlica (hg. 22, 3 y 6). Ade-
mds de una manifiesta diversidad crono-
Iégica, la imposibilidad de colocarlos en
una estratigrafia reduce muchisimo su
valor. De todas maneras es interesante
sefialar que del total de fragmentos re-
cuperados no hay ni uno solo de terra si-
gillata clara.

Todo esto nos conduce a las siguientes
apreciaciones:

79. Para las caracteristicas de pasta de estas dnforas véase Fausrto Zevi y ANprE TeRERNIA, dmphores
vinaires de Campanse ef Tarraconaise 4 Ostie, en Etudes sur les Amphoves romaines, Roma, 1972, pég. 35-67.
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1.* En nuestro trabajo, dejando de
lado las anforas procedentes de este depé-
sito, hemos catalogado 17 ejemplares tipo
Dressel 8 ampuritano, de los cuales tan
sélo 11 tienen una zona de origen perfec-
tamente seguro. Son los siguientes: ocho
(tres con la marca ANTH y uno VMAI ?)

1

Cvenve!

1]
1

@ AN H

relacion entre este conjunto sefiorial y la
fabricacién de anforas Dressel 8 ampuri-
tanas. Una excavacion en el area del depo-
sito de agua podria dirimir muchas du-
das y llegar a precisar estas afirmaciones.

2.* Relacion entre anforas tipo Dres-
sel 8 ampuritano y Dressel 2-4 de fabrica-

Lvevvie JSES]

;\T\gﬁ\\f

S5cm.
1 L 3 i

Yig. 23. - Marcas sobre dnforas ampuritanas: I, MM.A. 1310, 2 MM A, 1384; 3, MUM.A, 1370, 4, M.M.A. 1358;
5, MALA, 1367, 6, MM, A, 1325, 7, M.MLA. 1376; 8 M.M.A. 1357, Grafito sobre un labio de dnfora: 9, MM, A 1366.

proceden con toda seguridad de la Casa
Romana n.” 1, dos proceden de las excava-

ciones de Gandia y uno de la Casa Ro-

mana n.° 2, Del resto — seis ejemplares —,
si bien se desconoce con absoluta certeza
su punto de origen, hay razones suficien-
tes para pensar®® que proceden, en su ma-
yoria, de la casa romana n® 1. 8i a esto
aftadimos que el hallazgo del depdsito de
anforas del campo Villanueva se sitaa al
norte y junto a la Casa n° 1, pensamos
que, posiblemente, existe algin tipo de

¢ién local. La presencia de 4nforas Dr. 2-4
en el depdsito del campo Villanueva corro-
bora la idea, apuntada anteriormente,’ de
la fabricacién en la Tarraconense de anfo-
ras de este tipo y serd un buen punto de
apoyo para intentar fechar el tipo Dres-
sel 8 ampuritano.

En cuanto a esta relacién existe un
documento curioso que pasamos a estu-
diar: el profesor Almagro publicé prime-
ramente en Las inscripciones ampurita-
nas griegas, ibéricas y romanas® y des-

80. Informacién de D. Gamito, presente en los trabajos de excavacién de las villas romanas.

81, Tcuerwia, Les amphores vinaires de Tarraconaise..., citado, pig. 38-85; Zevi y TouERNIA, dmphores
vinatres de Campanie ef Tarraconaise & Ostie, citado, pig. 35-67.

82, ALMAGRO, Las inscripciones..., citado, pidg. 215, n° 229,
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pués en el volumen II de Las Necropolis
de Ampurias,® un ejemplar procedente
de la incineracion Rubert n.° 17, tipo Dres-
sel 2-4, que lleva la marca ANTH impresa
en el inicio del pivote. Hasta el momento
es el nico caso en que esta marca apa-
rece sobre un tipo distinto al Dressel 8
ampuritano. M. Beltran® considera que,
posiblemente, la presencia de la marca
ANTH sobre una anfora Dressel 2-4 no sea
auténtica, sino producto de una mala lec-
tura, pues considera que «es dificil que
un mismo fabricante envasara en tipos
tan distintos, cuando se supone que los
primeros {Dressel 8 ampuritano) son de
origen bético y los segundos (Dressel 2-4),
itdlicos». Hemos tenido ocasion de ver y
dibujar de nuevo el 4dnfora que publicé
el profesor Almagro. Se trata de un ejem-
plar muy reconstruido, pero la lectura de
la marca carece de toda dificultad y es
perfectamente valida. Por otra parte pen-
samos que en esta ocasiéon M. Beltran en-
foca equivocadamente la cuestién al con-
siderar tan rigidamente. el problema: ni
todas las Dressel 2-4 tienen un origen ita-
lico, ni las Dressel 8 ampuritanas son de
origen bético. Acaso el error procederia
de una falsa reconstruccién del ejemplar
y esto es dificilisimo de averiguar. El 4n-

fora que recubria la incineracién n.° 17

estaba totalmente fragmentada y quiza
la panza y la marca no correspondian al

JOSE M.} NOLLA BRUFAU

cuello y la boca® Esta es una cuestidn
totalmente hipotética. De todas maneras,
probada la relacién de los tipos Dres-
sel 2-4 y 8 ampuritano, y la fabricacién
local en la Tarraconénse de estos tipos
anféricos, no tiene nada de extrafio la
presencia de la marca ANTH sobre ejem-
plares Dressel 2.4.

3. Una precisién absoluta a la hora
de fechar las producciones de 4anforas
Dressel 8 ampuritano, y por consiguiente
la marca ANTH, es imposible, pero existen
una serie de datos que permiten fechar
con cierta seguridad: relacién con anfo-
ras tipo Dressel 244 de fabricacién local
fechables en los siglos 1 v 11 de la era;%
ausencia de materiales posteriores al si-
glo 11 en los trabajos del depésito de agua
del campo Villanueva (este argumento
debe aceptarse con las consabidas reser-
vas); fechas del siglo 1 de la era, en gene-
ral, para los ejemplares Dressel 6-10, en-
tre los que se enmarca nuestro tipo; y
finalmente, como fecha posible de un final
de produccién, nos informa un probable
abandono de la zona hacia mediados del

- siglo 11 relacionado posiblemente con una

fuerte regresién econémica y demogréafica
de la ciudad®

Con todo, pensamos que la produccién
de este tipo tuvo lugar ya en el siglo 1 de
la era. Quizd nuevas estratigrafias en el
area ayuden a precisar esta cronologia.

83. Awmacro, Las Necrdpolis de Ampurins, voelumen 11, citado, pdgs. 41 v 99-100.

84. BELTRAN, Las dnforas romanas en Espafia, citado, pigs. 118-119 y nota 182.

B5. Armacro, Las Necrdpolis de Ampurias, vol. 11, citado, pigs. 41 ¥ 99-100 v ldm. L, n.° 4.

86. Tcmernia, Les amphores vinaives de Tarraconaise..., citado, pags. 38-85; Zuevi y TCHERNIA, Amphores
vinaires de Campanie of Tarvaconaise & Ostie, citado, pags. 35-67.

87. Rrrort y Mawrti, Maleriales..., citado, pig. 292.
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IFig, 24 Marcas sobre dnforas de Ampurias: 1, MM A, 1373 (invertida); 2, M. M. A, 1382 (invertida);
3, MALA. 1314 (invertida); 4, MM A, 1307; 5, MA.A. 1387; 6, MM A, 1309,
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11. — CUESTIONES DE TIPOLOGIA Y CRONOLOGIA

L.AS ANFORAS GRECO-ITALICAS

Una muestra suficiente de este tipo,
procedente de la excavacién intensiva de
la Neapolis, nos permite seguir el con-
tacto comercial con el sur de Italia y la
evolucién de este recipiente a partir del
siglo 111 a. de J.C. Las consideraciones
cronoldgicas y tipoldgicas serdn producto
de un estudio comparativo, pues no posee-
mos ninguna evidencia estratigrafica.

El ejemplar mdas antiguo es sin duda
el n' 74 (fig. 17,12), posiblemente del
siglo 111, Una serie de caracteristicas for-
males le confieren una gran antigiiedad,
segiin las normas evolutivas de este tipo
sefialadas por Benoit:® poca aitura, labio
muy abierto o en doble bisel, sin la espal-
da marcada, muy abombada y acabada en
un caracteristico botén.

El no 3 (fig. 1,3); labio de bisel doble,
poca altura, tiene un aspecto general mu-
cho mas moderno. Una serie de compara-
ciones nos permiten dar las siguientes
precisiones cronolégicas.

Un enorme parecido guarda, en cuanto
a caracteristicas de pasta y aspecto gene-
ral, con los hallazgos de l'Ametlla de
Mar.® En cuanto a la forma (no tenemos
informacién sobre las pastas y engobes)

tenemos una serie de paralelos en el pecio
de la Balise du Préte,”® en Cala Rossa,®
ambos en Coéreega, isla Gallinaria® vy,
aunque de tamafio mucho menor, en el
hundimiento de la Isla Ferminale,” en Si-
cilia. En general todos estos pecios se fe-
chan a finales del siglo 111 y principios
del 1. Opinamos que esta fecha corres-
ponde a nuestra anfora.

A continuacién, en esta linea evolutiva
que intentamos descubrir, colocariamos
el ejemplar n.° 6 (hg. 1,5), con los labios
pegados a las asas, espalda bien marcada
y aspecto general de peonza. Se asemeja a
alguno de los ejemplares del Grand Con-
glué,” a unos del Museo de Alicante® y
una anfora publicada por Granier,* todos
fechables en la primera mitad del siglo 11
a.de J. C.

Inmediatamente podriamos situar el
ejemplar n.® 10, del que no conservamos
el labio, y que por su semejanza absoluta
con los recipientes del pecio Anthéor C*
lo fechariamos entre el 170-130 antes de
Jesucristo.

El resto de las anforas son ya mas evo-
lucionadas entre las de este tipo. De todas
maneras pueden hacerse dos grupos: 4)
n’ 15 v 80 (figs. 4,6 y 13,3), con el cuello
mas corto, y parecidos a unos hallazgos

B8. DBewnotr, Typologie et épigraphie ampharigues..., citado, pigs. 247-285, BELTRAN, Las dwforas romanas

en Espana, citado, pag. 339.

89. L., Vicaseca, Nucuos hallasgos submuarinos en Ametlla de Mar, en Ampurias, XIX-XX, 1957-58,

pdgs. 237-241.

90. W, Beeko, Les épaves antigues du Sud de la Corse, en Corsica, t. 1-3, 1971, pag. 10, fig. 6.

91. Breko, Les dpaves...

, citado, pdg. 48, fig. 270.

92. N. LampoGLia, Rilievi ¢ vicuperi archeologici intorno all'isola Gallinaria, en A del 1T Congressa
Iniernazionale di Archeologia Soltomarina, Albenga, 1958, Bordighera, 1961, pag. 139, fig. 12 bis.

93. V. Tusa, Ricerche archeologiche sottomarine sulla costa Novd-oceidentale della Sicilia, en Atti del IT Con-
gresso Internazionale di Avcheologia Sottomarina, Albenga, 1958, Bordighera, 1961, fig. 8.

94, Brworr, L'épave du Grand Conglué & Mavseille, citado, lm. 1T, figs. 3 v 33,

85. BELTRAN, Las dnforas romanas en Espafia, citado, figs. 120, 121 y

123, 3-4, pig. 344,

96. J. Gran1er, Trouvailies forfuites ef eglanesy avchéologiques sur le littoral Gardois, en Rivisia di Studi

Ligwri, XXXI, 1965, fig. 5, 2.

97. BewnolT, L'épaves de la cile de Provence. Ty;bologw des amphores, citado, fig. 2, 21; Ip., Typalogie of

épigraphic amphorigues, citado, pags. 263-254, fig. 5
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IFige. 25, Marcas sobre dnforas ampuritanas del Museo Arqueolagico de Barcelona: 1, M. A B. 3011; 2, MLA.B. 2638
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de Giovan Lungo;® B) n.' 5, 7 y 16 (figu-
ras 1,6; 2,1 y 4,1), del tipo Ciotat,” evolu-
cion de los ejemplares del Grand Conglué.
También guardan un gran parecido con
una anfora del Museo de Jaén.'” En gene-
ral se fechan en la segunda mitad del
siglo 11, a excepcion del ejemplar de Jaén,
que Beltrdn'" fecha en el siglora. de J. C.

Consideraciones estratigrdficas. — El
estrato V de la excavacion del Camp Laia
presenta, entre una buena cantidad de
fragmentos anféricos, un 50 % de frag-
mentos asimilables a este tipo, de los cua-
les un 60 % ofrecen unas caracteristicas
claras (pasta marrén-rosacea salpicada de
finisimos puntos negros y presencia de un
engobe de calidad, amarillo tenue, igual-
mente repartido y de unas calidades espe-
ciales) que pueden permitir la clasifica-
cién de fragmentos dificiles. En distintos
ejemplares de museos hemos podido
constatar esta frecuente relacidén de ca-
racteristicas morfolégicas y de forma.'®

UNA PRODUCCION CARACTERISTICA:
LAS ANFORas DB

Cuando con otros colegas nos dedica-
bamos al estudio de las 4nforas halladas
en la conduccién de agua, en el estrato V
del drea del Decumanus B Estratigrafia
Calle,'” siguiendo un riguroso sistema de
inventaric y catalogacién, nos dimos
cuenta, y comprendimos la utilidad del
estudio y posterior publicacion de las ca-
racteristicas de pasta y de engobe en este
tipo de recipientes, pues existian una se-

98. Bssro, Les dpaves..., citado, pdg. 50, figs.
99. ¥. Banorr, Nouvelles épaves de Provence {1},
épaves de Provence (15}, en Gallia, XVIII, 1960, pdg.
BecrsAw, Las dnforas vomanas en Espada, citado, pag. 347, fig. 125,
Brrzrin, Las dnforas vomanas en Espasia, citado, pdg. 344
Reconocimos varios ejemplares de estas caracteristicas en los museos de Ullastret y Gerona,

100,
10t
102,
103,

Estudio en preparacion,
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ric de caracteristicas morfolégicas que
se repetian con cierta frecuencia. En ve-
rano de 1972, cuando finalizdbamos, nos-
otros mismos, el vaciado del Silo Gall 1,
reconocimos de nuevo, y abundantemen-
te, la presencia de aquellos rasgos tan
caracteristicos y personales. Inmediata-
mernte, vista la importancia que tenia de-
limitar un taller entre la infinita cantidad
de fragmentos anféricos, decidimos pro-
fundizar lo mdas posible en el tema, va-
liéndonos de los datos que nos proporcio-
naban una serie de estratigrafias muy
validas y de hallazgos cerrados, los silos,
de incalculable valor.

Caracteristicas morfoldgicas e identi-
ficacion. — Con unas caracteristicas tan
constantes y casi invariables, las dnforas
de este taller obligan a pensar en la exis-
tencia de un alfar o punto de proce-
dencia préximo. Como hemos repetido en
el inventario, la pasta es roja tirando a
oscura, rugosa y salpicada totalmente de
puntos negros a modo de desgrasante. La
pared externa, y a menudo la interna en
la parte superior del recipiente, esta recu-
bierta por un engobe, de gran calidad, de
color amarillo {amarillo-blanco normal-
mente), que muchas veces presenta un
aspecto general de cuarteamiento (hg. 29).

Tipologia. — Por lo que hemos podido
observar en nuestro estudio, este taller
tan sélo fabricd dnforas del tipo Dressel 1
en sus dos variantes: A y B. Del total de
fragmentos faciles de clasificar, 48, 26
pertenecen a la forma mas moderna 1 B,
que representa un 32 % del total, y 22 a

305-306. .
en Gallia, XVI, 1658, pdgs. 24-39, fig. 26; Tn., Nowuvelles
48, fig. 9.

o
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la méas antigua, 1 A, que representa un
44 %,

La variedad de matices es total y ab-
soluta, dentro de las normales caracteris-
ticas de pasta y engobe. Si bien es cierto
que conservamos un buen numero de
fragmentos de cuellos, de pies vy de pan-
zas, no poseemos un ejemplar completo.
De todas maneras, su aspecto general es
parecido, por no decir igual, a las anfo-
ras de su mismo tipo.'”

Distribucion en Ampurias. — En todos
los puntos de la ciudad se han hallado
fragmentos asimilables a este taller,
desde la Casa Romana n.° 2 (fig. 6, 1) hasta
Ia Nedpolis.'™ Es interesante observar su
presencia en rellenos tardios (Ninfeos y
Muralla Puerta sur), lo que nos indica su
presencia en todos los puntos del con-
junto arqueolégico.

Consideraciones cronoldgicas v origen.
- Su presencia en el estrato bien fechado
méas antiguo de Ampurias (Estrato V del
Camp Laia; entre el 175-125 a. de J.C.)
nos permitird importantes conclusiones.
En este nivel tan sélo observamos frag-
mentos atribuibles a la forma Dresse] 1 A.
Su presencia total en el estrato comporta
un 214 % sobre el total de anforas. El
estrato IV (entre el 125100 a. de J.C.)
con un solo fragmento tipo Dressel 1 B,
y un 35,2 % sobre el total. El estrato III
(primera mitad del siglo I a. de J. C.) con
“un 26 % del total. El Estrato 11, inmedia-
tamente anterior a la aparicién de la are-
tina, con un solo fragmento tipo 1 A y un
32,2 % (téngase en cuenta que se¢ trata
de un material de relleno).
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También es interesante la estratigra-
fia de la Puerta Sur de la Muralla Ro-
mana.'” El nivel ITI contiene un 37 %
de dnforas de este tipo, mientras que el
nivel I presenta un 46,1 %, aunque debe
tenerse en cuenta que se trata de un
material de relleno.

Mucho mas importantes y validas son
las conclusiones obtenidas en el drea del
Dzcumanus B y sus silos. En el Silo
Gall 1, de 17 fragmentos clasificables, 8
pertenecen al tipo Dressel 1 B,y 9all A
(téngase en cuenta que se trata de un ma-
terial procedente de escombrera donde
pueden reunirse materiales muy antiguos
y muy modernos). Del total de fragmen-
tos el 34,5 % corresponden al tipo DB. En
el Silo Gall 2, de tres fragmentos asimi-
lables, dos son 1 B, y uno de la forma
1 A, lo que nos da un total del 31,8 % (re-

_sultado coincidente con el Silo Gall 1).

En los pisos de circulacién del Decu-

manus B los datos para este tipo son los
siguientes: Estrato II, 0% (no hay ma-
terial suficiente para dar un tanto por
ciento valido); Estrato 1II, 6 %; Estra-
to IV, 0'%; Segundo pavimento, 10, 7 %;
Estrato V, 24,2 %; Tercer pavimento,
50 %; Estrato VI, 66,6 %; Trinchera de
fundacion, 100 %; Cuarto pavimento, un
100 %, y Estrato VII, 80 %.
- En otra estratigrafia en el Decuma-
nus B, la sucesién es la siguiente: Estra-
to I, 50 %; Estrato II, 32 %; Estrato T1T,
25 %; Segundo pavimento, 10,7 %; Es-
trato IV, 33,3 %; Tercer pavimento, 50
por ciento; Estrato V, 30,6 %; Bolsa K,
45,4 %; Cuarto pavimento, 100 %; Estra-
to VI, 40,7 %; Estrato VII, 80 %, vy Es
trato VIII, 0 %.

104. En los almacenes del Museo Arqueoldgico de Barcelona hemos podido observar un ejemplar enterc

de estas caracterfsticas que publicaremos en breve.

106. En la Nedpolis ewontramos superficialmente en el veranc de 1972 un labio de dnfora muy degra-

dado. No se ha incluido en el presente estudio.

106. Con muy poco material. Los tantos por ciento son poco representativos.
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Esta homogeneidad de tantos por
ciento en estratos y conjuntos fechados
en una misma ¢poca: Estrato IV del
Camp Laia (35,2 %0), Silo Gall 1 (34,5 %),
Silo Gall 2 (31,8 %) y Estrato V de la sc-
gunda estratigrafia del Decumamus B
(30,6 %), nos permite suponer, aceptan-
do su origen suditdlico, que este taller
empezo a exportar a Occidente envases

Fig. 26, Marca ANTH sobre una anfora del Museo
Arqueoldgico de Barcelona (M.A.B. 3012) (invertida)

tipo Dressel 1 A a finales de la primera
mitad del siglo 11 a. de J.C. (21,4 % en
el Estrato V del Camp Laia).

El mayor auge de las importaciones
corresponderia al momento en que se
cambia de tipo (del 1 A al 1 B) posible-
mente hacia comienzos del siglo 1 a. de
Jesucristo. Las importaciones continua-
ron con fuerza durante la primera mitad
de esta centuria. Posiblemente, con el
inicio del Principado, este taller deja de
exportar (minima presencia en el Es-
trato IV del Decumanus B, primera estra-
tigrafia).

En cuanto a su origen, en estos mo-
mentos y con la informacion unilateral
que tenemos en nuestras manos, seria
mas que arriesgado intentar fijar un
punto de procedencia. De todas maneras

107.  Sobre todo: TeuwerNia, Les amphores vinaives de Tarvaconaise...,
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si se acepta que las anforas Dressel 1 Ay
1 B servian para envasar vinos de la Cam-
pania, podemos intuir su centro de fabri-
cacion. Acaso un estudio futuro de los
materiales de aquella zona permita solu-
cionar esta incognita.

LAS ANFORAS TIPO DRESSEL, 2-4

Recientes estudios han puesto de ma-
nifiesto la importancia de las produccio-
nes provinciales de anforas de este tipo.'”
La totalidad de grandes fragmentos de
esta forma que hemos descrito, son atri-
buibles a talleres localizables en la Ta-
rraconense.

Sin embargo, intentando seguir un or-
den cronologico, hablaremos, primera-
mente, de las importaciones itdlicas de
los siglos 11-1 a. de J. C.

Gracias a las excavaciones realizadas
recientemente en el ambito de la ciudad
romana,'™ que van permitiendo, cada vez
mas, ir conociendo los primeros afos
de esta ciudad, podemos situar, den-
tro de un cuadro cronologico bien deli-
mitado, una serie de importaciones de
vino de Italia utilizando este tipo de en-
vases.

En el estrato bien fechado mas anti-
guo de la ciudad romana (Estrato V,
Camp Laia) aparece un fragmento de la-
bio asimilable a este tipo en medio de
un conjunto abundante en greco-italicas
(50 %) y Dressel 1 A (31 %). Es el frag-
mento mas antiguo de este tipo hallado
en Ampurias. En Albintimilium tenemos
su presencia alrededor del 130 antes de
Jesucristo."” A partir de ahi, su presen-

citado, pdgs. 38-85 TCHERNIA v

ZEv, Amphores vinaives de Campanie ef de Tarraconaise a Ostia, citado, pigs. 35-67.

108. Camp Laia y drea de! Decumanus B.

109, LamBocria, Sulla cronologia delle amphore romane di eta vepublicana, citado, pag. 254, fig. 10,
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2, M.MLA, 1376, marca SES

4
3013, dnfora reconstruida de antiguo con grapas de plomo
1369, marca en in planta pedis; 4, MAM.A. 1333, marca sobre as:

. 27 , MLALB, ¢
seonida de una dancora (invertida): 3, M .M. A
ampliacion del n.0 5 de esta figura); 5, MM A, 1333, marcas sobre las dos asas en una dnfora del tipo Almagro 50,
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cia se intensifica rapidamente (siempre en
minoria respecto a los fragmentos de 4n-
fora Dressel 1). En el Silo Gall 1, con una
buena cantidad de material bien fechado,
este tipo representa un 13,3 %, cifra im-
portante a tener en consideracion.

En general las caracteristicas de estos
fragmentos antiguos son bastante homo-
géneas: pasta por lo general dura y ru-
gosa, de color rosédceo, y presencia de un
engobe, cuando existe, blanco-amarillento
de tacto harinoso.

Posiblemente a partir de la época de
Augusto se empieza a imitar, en la Ta-
rraconense, este tipo anférico para enva-
sar el vino gjie la regién produce en abun-
dancia.l®

La n.” 59 (fig. 13,1), dnico ejemplar en-
tero no procedente de necrépolis, es posi-
blemente de finales del siglo 1 a. de J. C.
Su parecido a una 4nfora de Clunia bien
fechada en este momento, es manifiesto.™!
También tiene un cierto parecido a unos
recipientes hallados en el pecio de Per-
duto,!'? de principios de la era, y a otros
de Piantarella'® y del pecio Planier A"
sin una cronologia establecida, pero pro-
bablemente alrededor de estas fechas.

Los otros fragmentos son, sin duda,
todos de imitacién local y fechables,
grosso modo, en el siglo 1 de la era. El
4nfora n.* 72 (fg. 16,2), con la marca TIBI-
s1, tiene muchos puntos en comin con
un ejemplar del Museo de Toledo,'* a
uno de los recipientes procedentes de la
villa romana de Torre Llauder"® del si-
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glo 1. Exacto, también, es el ejemplar pro-
cedente del Vieux-port de Marsella, con
la misma marca."'” Las mismas caracteris-
ticas tienen las anforas nameros 43, 45,
49, 53 y 57 (hgs. 10,7; 104; 11,6, 113 y
13,4). Los ejemplares numeros 41 y 62 (fi-
guras 10,6 v 13,6), adquieren un aspecto
caracteristico, ya sefialado por Tcher-
nia,'® intermedio entre el tipo Dressel 1
y 244,

Por ultimo hay que hacer referencia
a los ejemplares 112 y 113 (figs. 21,9 y
21,8), uno de los cuales presenta un titu-
lus pictus en tinta negra, hallados en re-
lacién con anforas del tipo Dressel 8
(marca aNTCH ),'"® posiblemente de fabri-
cacién ampuritana.'®

Unas caracteristicas formales muy pe-
culiares permiten el reconocimiento e
identificacion de este tipo local: pasta
muy roja, dura, bastante rugosa, con pre-
sencia abundante de desgrasante (cuarzo).
El engobe, si existe, suele ser blanco-ama-
rillento. La diferencia con los fragmen-
tos itdlicos mas antiguos es manifiesta,

La presencia en los estratos mas re-
cientes de la ciudad, de numerosos frag-
mentos de esta forma (abundante en la
zona del Decumanus B, primera estrati-
grafia, con un 9 % del total en el Estra-
to III; presente, con proporciones simi-
lares, en los estratos IT Ay II By IIT A
de la zona oeste del Decumanus B) per-
mite suponer que su uso y fabricacion, al
menos en Ampurias, se mantuvo hasta fi-
nales del siglo 1. De ahi su normalidad

110. Tcuerwia, Les amphores vinaives de Tarvaconaise..., citado, pdg. 76.

111, BrrLTRAN, Las dnforas romanas en Espafie, citado, pag, 376, fig. 148, 1.
112. Berxo, Les épaves..., citado, pag. 45, fig. 264

113. Berxo, Les dpaves..., citado, pdg. 49, fig. 209,

114. Baworr, Nouvelles épaves en Provence (I), citado, pdg. 32, fig. 37.

115. BreirtsiAN, Las dnforas romanas en Espadia, citade, pdg. 376, fig. 148. 6.

118. TcuHERNIA, Les amphores vinatires de Tarvaconaise..., citado, fig. 16. 2.

117. Tcurrnia, Les amphores vinaires de Tarraconaise..., citado, pag. 66, fig. 18, 3.
118, TcuerNIa, Les amphores vinairves de Tarraconaise..., citado, pdg. 71-73.

Ji8. Véase el correspondiente apartado en las conclusiones.

120. Recuérdese su presencia en una dnfora tipo Dressel 2-4; ALMAGRO, Las inscridciones..., citado, n.° 2249,
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en los niveles mas modernos de este sec-
tor de la ciudad.
LAS ANFORAS DRESSEL 6-10

Este tipo, normal en el siglo 1, esta
bien representado en Ampurias. Sus pie-

imposible ir mas alla de un examen mor-
fologico.

Las dnforas Dressel 8 ampuritanas y la
marca ANTH. — Aparte de estas danforas
tipicas de la forma 6-10, existe en Ampu-
rias, en gran cantidad, un tipo anférico
asimilable a la forma 8 de Dressel, pero

3

Grafitos sobre dnforas. Incision realizada después de la coccién. 1, MM, A, 1365, Marcas realizadas

anfes de la coccidn: 2, M.A B, 2613; 3, M.M.A. 1305,

zas tienen un aspecto general ovoide, no
muy altas (entre 84 y 76 cm.), cuello
corto, pie diferenciado, no muy alto y ma-
cizo. El labio es exvasado, con aspecto
general de campana invertida y con mol-
duras. La variedad de pasta es total, del
beige al rojo, con engobes también varia-
dos y muy diferentes.

El anfora n.” 8 (fig. 2,3) es parecida a
las halladas en Zaragoza'*' y el Saler,' fe-
chables en la primera mitad del siglo 1
Los otros ejemplares 1, 2, 4 (figs. 1,1; 1,2
y 1,4) tambi¢n recuerdan los hallazgos de
Zaragoza.'” De ninguna de ellas poseemos
un contexto arqueolégico, por lo que es
2.
2

121
122.
1

que morfolégicamente presenta una serie
de caracteristicas y rasgos que le confie-
ren una personalidad propia. Ademas una
serie de razones nos invitan a pensar en
su origen ampuritano.

Veamos primeramente su aspecto. Se
trata de una anfora bastante alta, con una
media (conseguida con material sufi-
ciente) de 93 cm. (101 es la altura maxima
y 79 la minima). El aspecto es ligeramente
piriforme y extraordinariamente esbelta.
La anchura maxima se alcanza, por lo
general, en la parte baja de la panza, con
una media de 30,8 cm. (maximo 32,5, mi-
nimo 29). El gollete superior tiene forma

BELTRAN, Las dnforas romanas en Espaia, citado, pig. 395, figs. 155 v 156.
BELTRAN, Las dnforas romanas en Espana, citado, pag. 408, figs. 162,
23. BeLTRAN, Las dnforas romanas en Espana, citado, pag. 395, figs. 155 v 156.

67 v 68,
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de campana invertida, exvasada y no muy
alto. El didmetro de la boca es pequefio.
El cuello, bastante alto y troncocénico,
Las asas, paralelas a éste, son acodadas y
tienen una caracteristica seccién elipti-
coide con acanaladura ceniral en la cara
superior. Los ejemplares con espalda mar-
cada representan un 74 % del total. El
pie, por lo general, es alto, siempre-dife-
renciado, cilindrico y macizo. La pasta es
rugosa, dura y normalmente rojiza. El en-
gobe, casi siempre presente, es &spero,
y los colores mas normales son el gris-
blanco, blanco-amarillento y amarillo.

Las marcas. — Sobre este tipo de an-
fora tan caracteristico que acabamos de
describir, se presentan tres tipos de es-
tampilla, seguramente relacionados entre
si y que estudiaremos a continuacion:

1) ANTH con la TH unidas. Presente
sobre 10 ejemplares enteros en Ampurias
y Barcelona. Segin el C.IL. IT supp., lo-
calizable sélo en Ampurias y Barcelona.
Nosotros pensamos qie los materiales de
Barcelona son de procedencia ampuri-
tana. La marca se repite en gran numero
de fragmentos.'*

2)  vamal (?) segin lee Almagro.” Tan
sdlo presente una sola vez. En esta estam-
pilla sélo hemos sido capaces de leer una
M (Rg. 24, 4).

3) VAVE...
(figura 25, 2).

(?) presente una sola vez

Considerando que estas dos tltimas se
estampan sobre anforas de este tipo (Dres-
sel 8 ampuritana) pensamos que han de
estar relacionadas de algtin modo con las

FOSE M.* NOLLA BRUFAU

del grupo 1, pero no insistiremos en su
estudio por su escasa representatividad.

Las razones que nos llevan a pensar
en una procedencia ampuritana para este
tipo anférico y para esta marca son las
siguientes: A) Este tipo de anfora, con
estas caracteristicas, al parecer tan sdlo
ha sido localizade en Ampurias; B) La
marca dominante ANTH y las relacionadas
con ella (vAMAI y VAVE... ?) sélo aparecen
en esta ciudad; C) El depdsito de anforas
del campo Villanueva nos ha hecho pen-
sar en la existencia de un horno o de un
almacén de anforas, ** y D) La impor-
tancia de la ciudad induce a pensar en la
existencia de talleres cerdmicos que aten-
dieran las necesidades de su comercio e
industria.

El contenido y su relacion con la Casa
Romana n.* 1. — La presencia de la marca
ANTH sobre una anfora Dressel 2-4, la exis-
tencia de algunos fragmentos asimilables
a esta forma en el depésito del campo
Villanueva, la presencia de resina en la
pared interna de uno de los ejemplares
precisamente con la marca ANTH (nu-
mero 12, fig. 2,4) y la cierta importancia
de la vid nos hace suponer que estos reci-
pientes sirvieron para envasar vino y po-

‘siblemente con una relacién y dependen-

cia absoluta con la Casa Romana n." 1.
Con esto precisamos y corroboramos las
opiniones de Tcherma y Zevi.'?

L.As ANFORAS DRESSEL 20 EN AMPURIAS

Sorprende a primera vista la poca can-
tidad de ejemplares de este tipo conser-

124. Ademds de lag diez estampillas sobre dnforas entera.s aparecieron once mas en el depésito del C ampo
Villanueva, ¥ ALMaaro, Las inscripciones..., citado, en el n.° 229 cita unos ejemplares mdés,
125. ALmaGro, Las inscripoiones..., citado, n.° 231.

126. Véase el correspondiente apartado,

121, A. TcHERNIA, Les amphoves vinaires de Tarraconaise..., citado, pags. 67-68; TcHERNIA y ZEVI, Ams
phoves vinaives de Campanie of Tarraconaise & Qstia, citado, pag. 52.
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vados en Ampurias. En estratigrafia, si
bien es cierto que faltan niveles alto-im-
periales, su escasez, por el contrario, es
casi absoluta.

El anfora n.° 69 (fig. 15, izquierda) es
posiblemente un ejemplar de la primera
mitad del siglo 1 de la era, su parecido a
unos hallazgos de Oberaden'?® y Haltern
es manifiesto.'” Los otros fragmentos son
mas dificiles de encasillar. El n.° 35, pare-
cido a un ejemplar de Avenches,'® posi-
blemente sea de la segunda mitad del
siglo 1. Los otros ejemplares 14, 60, 33, 88
y.89 (figs. 4,2; 13,7; 7,6; 17,14 y 17,7) son, a
nuestro modo de ver, mas tardios. Por
desgracia la falta de cuello y labios im-
pide un estudio mas exhaustivo. Todos
tienen una serie de caracteristicas morfo-
légicas parecidas: pasta rugosa y de tacto
aspero, que parece, a simple vista, ero-

“sionada. Normalmente recubierta por un
engobe gris o blanco. En ninguno de los
casos poseemos informacién estratigra-
fica.

Es pronto para intentar montar una
hipétesis sobre el numero poco impor-
tante de anforas de este tipo halladas en
Ampurias. No deja de sorprender la poca
abundancia de esta forma lejos del valle
del Guadalquivir.'”! De todas maneras
pensamos que, de alguna forma, esta es-
casez de Dressel 20 puede estar relacio-
nada con el declive econémico y demo-
grafico de la ciudad que, como hemos
anunciado anteriormente, se inicia a par-

128. BELTRAN, Las dnforas vomanas en Espaiia,
129. BELTRAN, Las dnforas romanas en Espaia,
130. BEeLTRAN, Las dnforas vomanas en Espaiia,
131. BELTRAN, Las dnforas vomanas en Espaiia,
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tir de la segunda mitad del siglo 11.*2 Sin
embargo de momento es arriesgado pre-
cisar mads.

LAs ANFORAS DRESSEL 30

Sobre este tipo anférico reina cierta
confusién desde que Pélichet en su fa-
moso articulo sobre los hallazgos de
Nyon,'** clasificaba con el n.° 47 un ejem-
plar de base plana.y de poca altura. Para
un buen numero de estudiosos del tema
se trata de una variante tardia de la for-
ma 30 de Dressel.”** Para otros, por €jem-
plo Panella, la forma 47 seria del siglo 1 de
la era y de procedencia sudgalica, utilizada
para transportar el excelente vino de esta
provincia; en cambio, la forma 30 seria
tardia (siglos 111-1v), de origen norteafri-
cano, exactamente de Tubusuctu, y servi-
ria para transportar aceite.!* Para Lam-
boglia, se trata también de un ejemplar
moderno, apreciacién con la que esta de
acuerdo Zevi.!*

Nosotros oplnamos' que tipoldgica-
mente no existen razones suficientes para
dividir en dos el tipo anférico. Por otra
parte, estamos plenamente seguros de su
presencia en los estratos fechables en el
siglo 1" y que el punto de origen puede
ser maltiple, dados su extraordlnana fun-
cionalidad y su éxito. .

Veamos a continuacién los hallazgos
ampuritanos. A simple vista, entre los

citado, pdg. 467, fig. 187, 4.
citado, pag. 467, fig. 186, 6.
citado, pdg. 469, fig. 189, 10.
citado, pag. 481.-

132. Rirorr y Marti, Materiales..., citado, pag. 292.
133. PELICHET, A propos des amphoves vomaines trouvés. & Nyon, citado, pag. 193, fig. 5.
134. BELTRAN, Las duforas romanas en Espafia, citado, pdg. 525; CALLENDER, Roman amphore, citado,

pigs. 18-19.

135. PaNELLA, Stratigrafie..., citado, pags. 75-76 y 78, figs. 8-11, y pags. 96-101, figs. 65-68.
136. LamBocLia, Sulla cronologia delle anfove romane di etd vepublicana, citado, fig. 2; F. Zevi, Appunti
sulle anfore vomane. La tavola tipologica del Dressel, en Aychaeologia Classica, 1966, pigs. 208-247.

137. PaANELLA, Stratigrafie..., citado, pigs. 75-76.

25
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ejemplares bien conservados podemos
distinguir dos grupos: A) Numeros 51,
54 y 66 (figs. 11,4; 11,8 v 14,3), de forma
ligeramente conica, y B) Numeros 38 y
68 (hgs. 9,1 y 14,5), con aspecto de peonza.

Existen ademds una serie de cuellos
dificiles de encasillar, pero interesantisi-

Fig. 29. Detalle de ia pasta y el engobe de las

anforas tipo DB,

mos y muy variados (numeros 32, 34, 44,
52, 63, 64, 65 y 67, figs. 7,4; 7,3; 10,3; 11,2;
13,2; 14,1; 14,4 y 14,2 respectivamente).

El grupo B se asemeja a unos ejem-
plares de Niederbieder, fechados entre
el 190-260, y a unos hallazgos de Mérida,
sin referencias cronoldgicas, asi como una
serie de pies del Museo de Argelia.'

El resto de los ejemplares, mas nor-
males, tienen abundantes paralelos en
todo el ambito mediterraneo y normal-
mente fechados en el siglo ni: Isla Ga-
llinaria, Cabo Ognina, Lavezzi V, Lavez-

zi VI, pecio de la Isla Planier, laguna de
Thau. Otros paralelos pueden encon-
trarse en unos ejemplares del Museo de
Istres de Amiens, yv en los hallazgos
de Castra Cecilia, Vindonissa y Col-
chester."

Las caracteristicas generales de los
ejemplares ampuritanos son las siguien-
tes: poca altura (maximo 67 cm.) y bas-
tante anchura (media de 41 cm.); base
plana, con la pared del fondo externo
reentrante. Normalmente estriadas en su
superficie externa y con asas unidas al
cuello, muy corto, de forma muy pecu-
liar. Son por lo general anchas, de seccion
concavo-convexa, surcada su cara supe-
rior, en algunos casos, por acanaladuras.
Los labios varian muchisimo (de un en-
grosamiento de la pared del cuello a for-
ma de embudo). Por lo general la pasta
suele ser beige, recubierto por un engobe
blanco o amarillo claro, de tacto ha-
rinoso.

De los 13 grandes fragmentos conser-
vados tenemos siete bien fechados, los
procedentes del silo del Camp Ramis y
de la dependencia al oeste de la habita-
cion de las cenizas (n.” 54, fig. 11,8, ha-
llada en el estrato de destruccion fechable
en el siglo 111). Del resto no poseemos in-
formacion, pero nos atrevemos a conside-
rarlo un conjunto homogéneo, con ca-
racteristicas comunes y cronolégicamente
cercanas.

Consideraciones estratigrificas. — En
la zona oeste del Decumanus B los frag-

138. BerTrAN, Las dnforas romanas en Espana, citado, pig. 527, fig. 211, 9 y 10; PanELLA, Stratigrafie...,

citado, fig. 68.

139. LAMBOGLIA, Rilievi e ricuperi archeologici intorno all'isola Gallinaria, citado, pag. 140, figs. 18-19;
G. Karitan, Le anfore del velitto vomano di Capo Ognina, en Recherches sur les amphores romaines, Roma, 1972,
pdgs. 243-252; Besko, Les dpaves..., citado, pag. 39, figs. 217-224; pig. 42, fig. 248; Benoiwr, Nowvelles épaves
de Provence (111), en Gallia, XX, 1962, pigs. 157-159, fig. 27; H. GALLET DE SANTERRE, Recherches ¢t trowvailles
sous-marine failes le long du vivage languedocien et vousillonnaise, en Atti del 11 Congresso Internazionale di Ar-
cheologia Sottomarina, Albenga, 1958, Bordighera, 1961, pig. 204.

140. PaNELLA, Stratigrafie..., citado, figs. 9 y 10; BELTRAN, Las dnforas romanas en Espana, citado,

figs. 210, 1-2-4, y 211, 8.
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mentos clasificables atribuidos a la for-
ma 30 representan un 66,6 % del total,
Ademas los fragmentos informes perte-
necientes a este mismo tipo son muchi-
simos. Exactamente igual sucede en el
Estrato II B. En el 4rea del Decumanus B
primera excavacion, en el Estrato 111 (asi-
milable al II B de la zona oeste) repre-
senta un 63 %. En los niveles inferiores
este tipo desaparece.

¢A qué conclusiones nos Hevan estos
datos? Si bien es cierto que no hay ni-
veles imperiales en las zonas excavadas,
la presencia masiva de este tipo de én-
fora en los estratos altos de la ciudad
nos invita a pensar en una fecha alta (si-
glo 111). Pero otra cosa se destaca: nor-
malmente la presencia de fragmentos de
anfora en un estrato es pobre, a menos
que se trate de un relleno procedente de
escombrera. No sucede asi con este tipo.

Si aceptamos su origen sudgilico o
norteafricano, hemos de pensar en una
importacién masiva de vino o aceite, res-
pectivamente, en un momento e€n que,
segtn hemos apuntado anteriormente, la
ciudad vive inmersa en una etapa de
total decadencia demografica v comercial
que culminard con la destruccién de fi-
nales del siglo 111. No seria logico pensar
en grandes importaciones en un mo-
mento de decadencia. Pensamos que la
solucién es la siguiente: este tipo es,
posiblemente, original del siglo 1 y fabri-
cado en la Galia, pero a lo largo del si-
glo 11 su funcionalidad y su posible utili-
zacién como dnfora domeéstica (suficiente
capacidad, manejabilidad, base plana...)
la impone en todo el Mediterrianeo occi-
dental (de ahi su uso como recipiente
oleario, en Africa del Norte). En Ampurias

141,
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talleres  locales servirian estos envases
para uso doméstico, lo cual explicaria su
abundancia en los niveles altos y la pre-
sencia normal de grandes fragmentos (nu-
mero 54, fig. 11,8, Casa Romana n. 2} en
zonas de habitacién y casas particulares.

OTROS TIPOS ANFORICOS

Dressel 18. — Hemos descrito tres
grandes fragmentos pertenecientes a esta
forma (n* 48, 55 y 56, figs. 11,1; 11,7 y
13,3 respectivamente} y algunos fragmen-
tos de labio. En genera] tiemen unas
caracteristicas formales muy parecidas:
pasta rojiza, dura y rugosa y engobe de
calidad, bien repartido, amarillo claro.
En el interior presencia de resina. Su
origen es punico y su duracién dudosa.
Nosotros podemos aportar la evidencia
que ¢l fragmento de la figura n.* 55 apa-
reci6é en el estrato de destruccién fecha-
ble en el siglo 11 en la dependencia al
oeste de [a habitacién de las cenizas.

Almagro 50. — De esta forma son dos
grandes fragmentos hallados en la misma
zona durante la excavacién del macellum.
Beltran, que equivocadamente los consi-
dera procedentes del Foro,'! apunta la po-
sibilidad, segiin una hipotética relacién
cerdmica, de gque pueda adelantarse su
cronologia. No podemos opinar al res-
pecto, pero la mayoria de hallazgos fe-
chados: Ostia, isla Planier, pecio 7 y un
hundimiento frente a las costas del Ro-
sellén,™ son todos muy modernos.

Forma Il de Beltrdn. - Tenemos un
solo fragmento atribuible a esta forma,

Berrrin, Las duforas romanas en Espadia, citado, pig. 540 y nota 1252,

142. PawsiLa, Stratigrafie..., citado, pags. 100-101, fig. 6%; Bewoir, Nowvelies épaves de Provence (111),
citade, pags. 157-159, fig. 26; GaLrer DE SaANTERRE, Circonstription de Monipellier, en Gallia, XVIII, 1959,
pigs. 450-451, fig. 1; Io., Circonscription de Monipellier, en Gallia XXII, 1064, pigs. 475-476, fig. 2.
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el anfora n? 77 (hg. 175), para el que
existen una serie de paralelos hallados en
un estrato tardo-antonino en la zona de
las Termas del Nuotatore, en Ostia.'®

Pélichet 46. — Corresponde a esta
forma el fragmento n.* 29 (fig. 6,4, halla-
do con material de la primera mitad del
siglo 11. De la zona del Nuotatore en Ostia
tenemos un paralelo idéntico, también
abombado y de fecha parecida: apareciéd
en un estrato tarde-antonino.'®

Almagro 51. — Un tnico ejemplar con-
servado, n.° 13 del inventario (fig. 3), sin
ningin contexto arqueoldgico, pertenece
a esta forma. Es muy semejante, en cuan-

“to a pasta y barniz, a un ejemplar del
Museo de Alicante y con un gran parecido
con las anforas de Bizacéne.'®

Anforas africanas. — Las dnforas afri-
canas tardias estdn representadas por un
solo ejemplar de cada clase, inventario
numero 40 (grande) (fig. 9,3) y n.° 71 (pe-
quena) (fig. 17,3) que prueban una cierta
relacién con el norte de Africa. En cuanto
a’ su cronologia creemos que son de fe-
chas tardias (siglo 111 ?).

1/NAS ANFORAS NO CLASIFICADAS:
L. VeNULEL

En nuestro inventario hemos recogido
ires ejemplares de este tipo, dos de los
cuales presentan la misma estampilla:
L. VENULEL
Si bien Beltran'*® la considera como

'
'
1

143. PANEI;:A, Stratigrafie..., citado, figs, 27-30.
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una forma Dressel 24-25, y, efectivamente,
creemos que estd emparentada de alguna
manera con las anforas olearias de esta
clase, opinamos que una serie de restos
y caracteristicas, bien marcados y cons-
tantes, le confieren una personalidad su-
ficiente para considerarla una forma in-
dependiente. Almagro, aunque reconoce
su parecido con la forma 24 Dressel, cree
que se trata de un ejemplar no inventa-
riado. ¥

Caracteristicas formales. — Tan sélo
poseemos un ejemplar entero; sin em-
bargo los otros dos fragmentos guardan
una estrecha relacién entre sf, lo cual
permite sacar unas caracteristicas comu-
nes basadas en varios recipientes. Tienen
una altura media, tirando a baja (entre
70 y 75 cm.) de aspecto general ovoide,
vy una anchura maxima de 32-35 cm. El
gollete superior del ejemplar, que es lo
mas caracteristico, estd formado por dos
troncos de cono de distintos didmetros y
alturas, superpuestos e invertidos. El cue-

‘Ho es corto y robusto. Las asas son peque-

fias, semicirculares, separadas suficiente-
mente del inicio del gollete superior, ro-
bustas y de seccidn elipticoide con aca-
naladura central en la cara superior. La
estampilla, cuando existe, se presenta
entre las asas y sobre el tedrico comienzo
de la espalda. El ejemplar finaliza con un
pivote diferenciado, poco alto, macizo.y
cilindrico. La textura y el color de la
pasta es de ladrillo y suele estar recu-
bierta por un engobe blanco-amarillento
de cierta calidad.

Esta estampilla es desconocida por el

144. PawpLra, Stratigrafie.., citado, pag. 85, fig. 31
145. BeLTrAN, Las duforas romanas en Espaia, citado, pégs. 543-545; Zevr y Tomzrxia, Amphores

de Bizacine au Bas Empire, citado, pags. 173-214.

146, BELTRAN, Las dnforas romanas en Espafia, citado, pdg. 159, inscripeion n.° 254,
147. Armacro, Las inscripciones..., ¢itado, inscripeion n.® 232,
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momento en el resto de la Peninsula Ibé-
rica. En Ampurias se da con cierta abun-
dancia:

Almagro, inscripcion n.’ 232 y addenda 39,
muestra anfora n.* 81 (hg. 16,5);

Almagro, inscripeidén n.° 247 y addenda 39,
sobre fragmentos indeterminados de
anfora, de caracteristicas iguales, con-
servados en el Museo Monografico de
Ampurias y en el Arqueolégico Provin-
cial de Gerona;

Almagro, inscripcién n.° 215, incompleta,
pero facilmente atribuible a este tipo,
idénticas caracteristicas formales, con-
servada en el Museo Arqueolégico Pro-
vincial de Gerona;

Almagro, inscripcién n.® 216, incompleta,
pero facilmente asimilable a este tipo,
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conservada en el Museo Arqueolégico
Provincial de Gerona.'*®

y, ademnéas, nuestro ejemplar n* 39 (figu-
ra 9,2), procedente de la Casa Roma-
na nt 3.

Su presencia, profusa en Ampurias y
sélo superada por la marca anTH, ¥y la
ausencia fuera de aqui, nos inclinan a

-adoptar una procedencia ampuritana. Su

contenido nos es del todo desconocido y
quiza pueda pensarse en aceite o vino. De
momento es un problema insoluble para
nosotros.

Otro tanto sucede con la cronologia.
No tenemos ninguna base estratigrafica,
pero nos inclinamos a pensar que se trata
de un tipo moderno que tiene su vigencia
a partir del siglo 11 de la era. Préximos y
futuros hallazgos quizds aporten nueva
luz a estos datos.

148. Armacso, Las inscripciones..., citado, n® 232 y addenda 39, 247 y addenda 39, 215 y 216.





