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DEscARTES, René
Discurs del métode

Traducci6 i edicio a cura de Pere Lluis Font, Edicions 62, «Textos filosofics»,

Barcelona, 1996

Amb el nimero 74 de la col-lecci6 «Textos
filosofics» (a la meitat, doncs, dels cent
cinquanta volums originariament previs-
tos, com si en volgués certificar la madu-
resa) arriba la versid catalana d'una de les
obres més indiscutiblement classiques de
la historia de la filosofia, el Discurs del
métode de Descartes, en una edici6 acu-
rada i una traduccid espléndida. Edicid,
val a dir-ho, del Discurs del metode sola-
ment, sense els Assaigs cientifics als quals,
en la primera edicio de I'obra, aquell feia
formalment de proleg (i I'index dels quals
és afegit aqui en forma d'apendix), defu-
gint el parer dels que jutgen que una
publicaci6 aixi adultera el sentit de les
intencions de Descartes, que hauria pen-
sat el Discurs i els Assaigs com un tot inse-
parable. La rotunditat dels arguments amb
queé P. LI. defensa la legitimitat de la seva
decisio duen a pensar que una denuncia
com I'esmentada acaba essent, ben mirat,
presonera de les aparences (en aquest cas,
els avatars editorials de I'obra cartesiana),
perqué hi ha dades suficients per sostenir
que Descartes considerava el Discurs com
un text perfectament autonom.

Tot i que la intenci6 principal amb qué
aquesta recensio ha estat encarregada a
qui la signa és la de judicar la traduccié
del text cartesia, no em sé estar de fer
abans un parell de remarques sobre I'edi-
ci6 propiament dita, introducci6 i notes,
que suposen en el volum una aportacio
més important del que és ordinari en la
col-leccio que I'acull. Perqué, efectiva-
ment, introduccid i notes subministren a
gavadals matéria de reflexid i pistes per
fer fructifera la lectura: des de la presen-
tacio biografica inicial i el crit d'alerta
davant de la tendéncia a tenir en compte
Unicament un aspecte de Descartes («fent-
ne la personificacié unilateral de I'esperit

de geometria, sense esperit de finesa») fins
a les dades de la cronologia (que no només
forneixen informacio6 general al lector
comu, siné que diuen la seva també en
alguns dels punts més debatuts pels espe-
cialistes); des de la vocacio pedagogica de
les notes, que tenen com a objectiu asse-
gurar al lector la comprensio del pensa-
ment de Descartes, fins a les que suposen
una presa de partit en guestions cabdals
per a la interpretacié del cartesianisme (p.
ex., N. 157 i 250); des de les observacions
de caracter senzillament informatiu (doc-
trinal o historic) fins a les remarques que
pretenen il-luminar zones que habitual-
ment resten en la foscor (p. ex., n. 97),
[luissors insolites que fan bona aquella
definicio borgiana dels classics: «és classic
aquell llibre que una naci6 o un grup de
nacions o el temps han decidit de llegir com
si en les seves pagines tot fos deliberat, fatal,
profund com el cosmos i capag d'interpre-
tacions sense fi» («Sobre los clasicos», Otras
inquisiciones; a: Obras completas, 3 v., Eme-
cé, Barcelona, 1989; vol. 2, 151).

La introduccid dedica bona part de les
seves pagines a dues qliestions disputades
entre els interprets (més una tercera, resol-
ta en forma de nota, relativa al grau de
continuitat o discontinuitat entre la meta-
fisica del Discurs i la de les Meditacions
metafisiques, i que P. LI. considera subs-
tancialment una, en oposicid al parer d'al-
guns il-lustres especialistes —particular-
ment, Alquié): es tracta de I'assumpte de
la historicitat del relat del Discurs i del de
la seva unitat de composicid. Pel que fa a
aquesta segona quiestio, P. LI. resumeix
amb claredat els elements que configuren
I'estat de la qliestio, en una operacié que
pressuposa una analisi minuciosa i una
savia ponderacio de les dades en joc, inter-
nes i externes; és just de destacar I'apor-
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tacio original que fa P. LI. aqui, en el con-
text de la discussio sobre I'existéncia o no
d'una Histoire de mon esprit (esmentada
en una lletra de Balzac a Descartes, de
1628) suposadament emprada en la pri-
mera part del Discurs: la Historia men-
cionada per Balzac podria ser I'Studium
bonae mentis, text perdut, probablement
escrit el 1622, i que, si s'ha de jutjar per les
noticies que en dona Baillet, presenta simi-
lituds sorprenents (i sorprenentment negli-
gides per generacions de comentaristes)
amb els passatges paral-lels del Discurs.
Quant a la quiestio de la fidelitat historica
de l'autobiografia exposada en el Discurs,
P. LI. la resol amb singular elegancia,
explotant amb encert I'al-lusio cartesiana
al caracter de faula de la historia que ens
descriu. L'autobiografia del Discurs seria,
en efecte, una historia ideal (amb bastants
punts de contacte, d'altra banda, amb la
historia real de René Descartes), i I'en-
senyament que ofereix seria I'exposicio
de la génesi ideal del cartesianisme, ana-
logament a com la cinquena part del
Discurs ens mostra la genesi ideal del mén
i de I'nome, no pas com a expedient
enginyds de caracter pragmatic (la con-
demnacié de Galileu és ben recent), sin6
com a «forma d'exposicio tipicament car-
tesiana» (p. 135, n. 170). Si molt no m'er-
ro, la lectura de I'article 204 de la quarta
part dels Principis de la filosofia refermaria
encara la lectura de P. LI.

En conjunt, la introduccid i les notes d'a-
questa edicio fan del Discurs una magni-
fica presentacio global del cartesianisme;
de fet, el Discurs mateix ja ho és, pero tot
passa com si P. LI. aprofités I'avinentesa
per completar-la i, en quatre ratlles, aca-
bar de perfilar la posicié de Descartes en
aquelles quiestions que hi son tot just esbos-
sades: la teologia (n. 30), la politica (n. 56,
96), lamoral (n. 92, 111), la medicina (n.
260), I'epistemologia (n. 264 s.), i d'altres.
Es tendeix aixi a dibuixar l'arquitectura
completa del sistema cartesia, en el que
acaba essent un assaig virtual, i que un
desitjaria que esdevingués actual.

Quant a la traducci6 propiament dita, em
fa I'efecte que és modelica, conjumina amb
encert el respecte i la fidelitat envers I'ori-
ginal i la sensibilitat lingUistica. Ja les pri-
meres notes deixen constancia de I'escru-
polositat amb qué la traduccid ha estat
realitzada, de I'esforg fet per mantenir els
matisos de I'original, de la cura per evitar
afegir ambiguitats o ressonancies gratuites
(cf. p. ex. n. 61). El grau de precisié que
cal agrair que P. LI. s’hagi volgut imposar
fa que la traducci6 sigui, de vegades, valen-
ta: aixi, i per posar-ne un exemple cone-
gut (p. 90), es parla amb exactitud d'un
Descartes «tancat en una estufa» («enfer -
mé dans un poéle»), sense subterfugis com
ara «vora una estufa» o similars, a qué la
pusil-lanimitat obliga en altres traductors;
evitar que I'audacia esdevingui temeritat
forca, és clar, P. LI. a la nota (també els
editors francesos acostumen a posar-la-hi),
en una gentilesa que li hauria agrait aquell
lector eixelebrat que s'imaginava el pobre
Descartes arraulit dins I'aparell...

Punt i a part mereix I'analisi de la mane-
ra com ha estat traduida la locucié més
célebre del Discurs del metode, la famosa
expressio «je pense, donc je suis» (P. LI, p.
119: «penso, ergo existeixo»). | aqui he de
dir que la soluci6 final adoptada per P.
LI, en ella mateixa impecable, no m'aca-
ba de convéncer. |, almenys parcialment,
per la mateixa raé adduida al seu favor:
«que sigui literal i que alhora resulti tan
natural i lapidaria com la de I'original
frances» (n. 133). El donc francés és la
manera natural d'introduir la conclusid
d'un sil-logisme; és ben sabut que Des-
cartes va protestar sovint davant de les
interpretacions que feien del cogito un rao-
nament, en comptes d'una intuicio sin-
gular: pero justament aixd mostra que, la
locucié com a tal, convida a la dita inter-
pretacio. Cal, doncs, com explica perfec-
tament P. LI., traduir conservant el carac-
ter consecutiu de la conjuncié francesa.
El problema ve amb la tria. L'equivalent
catala natural seria «doncs», que compleix
també la funcio requerida d'introduir la
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conclusio d'un raonament. Si el que es
vol és no afavorir una mala interpretacié
fruit del vici consistent a atorgar al «doncs»
un valor causal, la formula natural em fa
I'efecte que hauria de ser la locucié «per
tant». L'«ergo» resulta, al meu parer, massa
savi; justament, poc natural. Potser n'és
un indici la manera vacil-lant com el trac-
ta la Gran Enciclopédia Catalana (a des-
grat de la claredat del Fabra o el Coromi-
nes): exclos de la llista de les conjuncions
consecutives (s.v. consecutiu-iva), és trac-
tat (s.v. ergo) com a conjunci6 i qualifi-
cat de «mot llati» amb el significat de
«doncs» 0 «per tant». Una vegada més, la
GEC no és aqui gaire modelica; pero pot-
ser si que la seva hesitacid és en aquest cas
simptomatica. D'altra banda, hi ha la ques-
tio del caracter lapidari de la formula car-
tesiana: és possible que traduir «penso, per
tant existeixo» sigui una mica llarg. Pero
la locucié em sembla retrobar el seu punt
si mantenim «sdc» en comptes d'«existei-
xo», i per que no fer-ho? El sentit carte-
sia del verb «ésser» és aqui, certament, exis-
tencial. Perd per qué no concedir al catala
el mateix joc que al franceés, que jugara,
quan li convingui (i en Descartes mateix
podriem trobar un bon grapat d'exem-
ples), amb els dos termes, étre i exister? A
més, el matis que, si hem de creure Gilson
(L'étre et I'essence, Vrin, Paris, 1948), dis-
tingeix en alguns escolastics exsistere («ex
alio sistere») d'esse no esta tan lluny en el
temps com per no deixar constancia neta
de la manera com el segle xvii fa anar els
dos mots. D'altra banda, I'expressié car-
tesiana esdevindra gairebé proverbial, i la
posteritat la fara anar i venir com bella-
ment li plaura; lligant-la tan curt com
sigui possible, la traducci6 tindra més pos-
sibilitats de valer en aquests altres con-
textos imprevisibles. Penso, per exemple,
en aquella picada d'ullet (cartesiana no
nomeés en la forma, sind també en el fons)
de Rimbaud: «je me crois en enfer, donc
j'y suis» («Une saison en enfer», a Oeuvres
complétes. Correspondance, Laffont, Parfs,
1992, p. 146).

La mateixa recerca de naturalitat em fa
néixer un escrupol davant de la traduccio
del substantiu étre per ens (cf. p. ex. p. 125).
Es veritat que la traduccid llatina del
Discurs ho avala, aixi com el fet que, a
diferéncia de I'equivalent frances étant,
neologisme de creacid relativament recent,
el catala té «ens» documentat des de LIull.
Perd no per aixd deixa de resultar una
mica encarcarat, almenys en un text com
aquest; jo m'hauria inclinat, senzillament,
per «ésser» (diem «ssers vius», «éssers
humans»).

Que aquestes lleugeres discrepancies no
ens confonguin. Sén questio de gust més
que altra cosa (i dels gustos estilistics, més
potser que de cap altre, no es deu haver
de disputar, tot i que la propensio del pais
a fer-ho sigui prou coneguda). Ens tro-
bem davant d'una traducci6 que, ultra pel
rigor quant a la fidelitat (que ens permet
disposar en catala d'un Discurs del méto -
de lliure d'errors, cosa que no garantia la
traduccid classica de J. Xirau, que conte-
nia alguna badada espectacular, com ara
aquella que ens feia «mestres [maftres] i
posseidors de la natura»), ha de ser remar-
cada sobretot pel fet d'haver estat capag
d'oferir al lector un text final magnific,
alhoraric i de bon llegir, que fa justicia a
I'estranya magia de l'original, que ens
sedueix amb el que en podriem dir, a risc
de paradoxa, I'exuberancia de la seva sen-
zillesa, model exemplar d'allo que Proust
lloava al segle xvi frances: «una manera
simple de dir coses profundes» («A pro-
pos du “style” de Flaubert», Nouvelle
Revue Francaise, gener de 1920; a: Essais et
articles, Gallimard, Paris, 1994, p. 282).
Es tracta, a més, d'una edicid enriquida
amb multiplicitat de consideracions i
remarques pertinents, fruit d'aquella fami-
liaritat i assiduitat amb el pensament de
I'autor que ha d'estar a la base de tota
aproximacié que vulgui ser alhora hones-
ta i fecunda, d'acord amb aquell principi
historiografic que enunciava V. Delbos, i
que els que hem tingut el plaer de ser
alumnes de P. LI. li hem sentit citar tan
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sovint: defugir «aquells jocs de reflexid
que, amb el pretext de descobrir la signi-
ficacié profunda d'una filosofia, comen-
cen per negligir-ne la significacio exacta»
(La philosophie pratique de Kant, Alcan,
Paris, 1905; reed. PUF, 1969, p. 1). Una
edici¢ i traduccié modéliques i, en defi-

FrANCO BARRIO, Jaime
Kierkegaard frente al hegelianismo
Universidad de Valladolid, 1996

El texto de Jaime Franco Barrio sobre
Kierkegaard y su relacion con el hegelia-
nismo, tanto en general cuanto en su ver-
sion danesa, es, como el autor mismo in-
dica en el prologo, un estudio de corte
histérico. Por ello, el texto propiamente
dicho se inicia con un apartado repleto de
referencias sumariales a la vida y obra de
contemporéaneos de Kierkegaard, con
quien éste tuvo algun tipo de relacion. El
pensamiento de Kierkegaard es, asi, con-
textualizado histéricamente. Pero no pro-
blematizado. El autor asume en su mayor
parte las tesis de los autores a los que cita
abundantemente a lo largo del trabajo, en
especial a Niels Thulstrup y su conocida
obra Kierkegaard's relation to Hegel (Prin-
ceton 1980, aunque aparecida ya en danés
en1967), y aprovecha asimismo vivamente
la labor recopilativa y documental de éste.
En general, el trabajo de Franco Barrio
muestra un gran dominio de la biblio-
grafia secundaria, aungque no siempre goce
de la misma transparencia. En este senti-
do, resulta inexplicable ya en el prélogo
la absoluta falta de referencia a la obra de
André Clair, Pseudonymie et Paradoxe. La
pensée dialectique de Kierkegaard, Vrin:
Paris, 1976, en cuya «Introduccion» (p.
11-19) es posible encontrar el mismo
esquema de «lecturas» de la obra de
Kierkegaard que Franco Barrio reprodu-
ce en un resumen, incluida una nota que
Clair dedica a un conocido texto de Mar-

nitiva, plenes de bon sentit; que potser si
que és la cosa del mén més ben reparti-
da; pero massa sovint un té la sensacio
que, el dia del repartiment, més d'un no
hi devia ser...

Josep Olesti

guerite Grimault sobre la melancolia en la
obra de Kierkegaard (p. 333, n. 10).

Por lo que respecta al tratamiento de la
obra de Kierkegaard, citada de la prime-
ra edicion danesa, la lectura de Franco
Barrio no es tampoco de corte critico. El
autor no pone cuestiones al texto kierke-
gaardiano; mas bien, elimina el rastro de
toda cuestion posible en su lectura anti-
hegeliana. Asi, no concede ningin tipo
de significacién tematica al caracter pseu-
dénimo de la obra de Kierkegaard (en
distintas ocasiones, Franco Barrio alude
a «Kierkegaard (o su pseudénimo de tur-
no)», p. €j. p. 75), que, en cambio, es su
principal objeto de andlisis, y, con ello,
desgraciadamente, no solamente se ter-
giversan algunas citas en relacion con su
contexto (en la primera carta del Juez
Wilhelm a su amigo A, en el segundo
volumen de O bien esto, o bien aquello,
Franco Barrio quiere leer «fildsofo espe-
culativo» alli donde s6lo cabe leer «este-
ta», y, asi, quiere leer «filosofia» donde
sdlo cabe leer «poesia», actuacion estéti-
ca, por tanto —p. 41, notas 28 y 29,
p. €j.), sino que se confunden y se mez-
clan los discursos, tanto su tono cuanto
su proposito, y asi las categorias. Da la
impresion de que la lectura de Franco
Barrio del texto kierkegaardiano esta falta
de un rigor que s6lo brota del close rea -
ding, impedido aqui por convicciones y
tesis ajenas tanto a la reflexion y al texto de



