(1) Vicenzo pE Caprio, L'U-
Firenze,

MAnesimo,
pags. 1-17.

1976,

JOSEWP M. N ADAL

DIR LO LATI
EN SO DE ROMANC

ovint s’ha caracteritzat "Humanisme del Renaixement com la ideologia elabo-
rada per uns intellectuals, compromesos per primera vegada d’una manera clara
amb el poder politic 1 econdmic, per racionalitzar un nou ordre en la societat
civil que faria entrar Furopa en I’Edat Moderna.” L’operacié basica
d’aquesta racionalitzacié implicava altres dues operacions:

1. En primer lloc, mostrar la discontinuitat histdrica entre la Roma Clas-
sica 1 la civilitzacié occidental cristiana de ’'Edat Mitjana que, fins aleshores,

s’havia mostrat, a través de I’apropiacié de la iradicio classica feta per la pa-
tristica i simbolitzada en un equilibri prou estable entre ’Imperi i i PEsglésia
—é€s la doctrina de la translatio imperii—, com la continuadora natural del
mén classic. Aquesta fractura historica comportava dues idees suplementaries:
la de la pérdua del mdn classic esdevinguda amb la invasié dels barbars i una
concepcid del temps com element destructor. Ambdues idees havien de condi-
cionar enormement la configuracid final del moviment renaixentista.

2. En segon lloc, proposar la recuperacié d’aquest mén classic a través
de la superacié del moén medieval —possibilitada ara per la discriminacié que
s'havia establert entre tots dos— i, aixi, justificar el salt endavant cap a una
ordenacio nova i «moderna» de la societat. El sentiment de pérdua i la pro-
posta de recuperacid de I’antiguitat classica ens porta a considerar que aquesta
no era vista com un patrimoni ja posseit sind com un programa a realitzar
i que, per tant, 'objectiu fonamental de ’humanista era’ «fer culturay, és a
dir, fer «renéixer la Roma Classican, i el seu primer problema trobar i perfec-
cionar uns instruments técnics que li facilitessin una recuperacié adequada (aixd
explica la importancia de la filologia, convertida en aquest instrument). Fer
cultura es convertia, aix{, en una tasca plenament historica: recuperar el passat
i projectar-lo en el futur,
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El pas de I’Edat Mitjana a I’'Edat Moderna, és a dir, la instauracié del nou
ordre, es va concretar en ’aparicio dels nacionalismes moderns en substitucié
de I"universalistne medieval i va anar acompanyat, com era logic, d’un intens
debat sobre les relacions entre el passat i el present. Es tractava, hi insistim,
d’emfasitzar la fractura historica que el cristianisme havia introduit —tot i que
I’havia amagada— entre el mon classic i el mén cristia. El preu que calia pa-
gar, perd, era ’objectivacid maxima de Vantiguitat classica en tant gue passat
i, per tant, I’adquisicié d’una clara consciéncia de la seva alteritat. Aquesta
incloia, des d'un punt de vista linglistic, la definitiva descoberta del llati com
a llengua morta i, per tant, havia d’anar acompanyada d’un intens debat —que
a la Peninsula Ibérica es va veure molt matisat per la persisténcia del projecte
imperial— sobre la transformacié de la civilitzacié llatina unitaria en el sis-
tema literari de les llengiies nacionals.” La descoberta del llati com a llengua
morta queda clara, per exemple, al Praefatio de Lorenzo Vaila a les Elegantia-
rum latinge linguae Jibri (1447); el lligam anacrdnic entre Imperi 1 universa-
lisme Hatinitzant que matisaria tot el procés a la Peninsula Ibérica explica la
defensa del Nati (De lingua Latinge usu retinendo) que Romolo Amaseo va
pronunciar significativament en la coronacié de Pemperador Carles el 1529 a
Bolonya.

La «nova Europa» implicava unes noves llengiies nacionals i, per tant, el
reforcament d'unes fronteres lingaistiques que, tof 1 que encara esperem un
estudi aprofundit que ens ho demostri clarament, ens sembla que havien tingut
una considerable permeabilitat fins aleshores. Aquesta imposicid d’unes fron-
teres lingiiistiques amb un significat nou explica aparicio de tantes obres des-
tinades a reivindicar el simbolisme de les «noves» llengiies. Les més conegudes
de les moltes que van aparéixer en aquesia época son les segitents: el 1492 va
aparéixer a Alcala la Gramdtica de la lengua castellana d’ Antonio de Nebrija;
¢l 1525, a Ventcia, les Prose della volgar lingua de Pietro Bembo; el 1536,
a Lisboa, la Gramatica da linguagem portuguesa de Fernao de Oliveira i el
1549, a Paris, La deffence er illusiration de la langue fragoyse de Joachim du
Bellay.

Els Paisos Catalans no van pas ésser una excepcid a agquest procés. Modest
Prats i jo mateix hem insistit que entre els segles x1v i xv es produi el pas
d’un esti aficial de prosa Hatina a un estil oficial de prosa vulgar.™ Aquest
&s un episodi de la nostra histdria hingliistica que caldria estudiar atentament,
perque en marca un dels moments fonamentals: aquell en el qual acaba el pro-
cés, Iniciat el segle 1%, de percepcio clarament discriminada del llati i el catala,

Es fa urgent, en primer lloc, un corpus exhaustiu de les traduccions catala-
nes trescentistes 1 quatrecentistes de textos llatins. En segon lloc, una analisi
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{4) Poso émfasi en el fet que
parlo de «llati culte» i no de
«llati medievaly. Son molts els
indicis d’una diferent valora-
cié dels dos Hatins. Cf. Chris-
tiane MARCHELLO-N(2IA, His-
toire de la langue frangaise
aux XIV et XV siécles, Paris,
1579, pigs. 45-47; C. WiTT-
LIN, Iriroduccid a Brunetto
Lating, Llibre del tresor,
Barcelona, 1980, pag. 311 M.
de RIQUEk, Noficia prelimi-
nar a Antoni CANALS, Scipid
¢ Anibal, Barcelona, 1935,
pag. 15.

Modest PraTS, perd (Un vo-
cabulart catalé a la versic del
De Regimine Principum de Gi
de Roma, dins Actes del VI
Cotlogui Internacional de
Llengua i Literatura Catala-
nes, Barcelona, 1983, pags.
25-87; especialment 38-41),
matisa enormement aguest di-
ferent comportament enfront
del Nati culte i del llati medie-
val. Com a minim, si llatf culte
s’interpretava com a llati clas-
sic. Peter RusseLL, Traduc-
ciones y tradiuciores en la Pe-
ninsula  ibéricy, 1400-1550,
Barcelona, U.A.B., 1984, pa-
gina 8, també afirma que els
traductors peninsulars «pocas
veces dejan entrever el recono-
cimiento de cualquier diferen-
cia entre el latin clasico v el
latin medievaly.

(5} A Instancia e pregaries de
uh nobie hom e de gran comp-
te, qui desifaua auer en ro-
muaone les Histories Trovanes,
gri son en lati yo, Juchme Co-
nesa... per satisfer als seus
prechs, car sabia que jatsia elf
entenes queacom de lati em-
pero per la subtilitat dels la-
tins, segons 1os quals les dites
histories son compostes, dehia
que no les podia perfetament
entendre.,, fel subratliat és
meu. J.M.M.1 delibere per
complaure a ell de arroman-
car aguelies... E comenci...
profestani gue no sig perjudi-

de les declaracions que hi solen introduir els traductors i una analisi de la llen-
gua dels textos traduits. La primera, perque les declaracions que solen apa-
reixer en els prolegs soOn extraordinariament il-lustratives de les idees Lingiiisti-
ques de I’época, i consegiientment de la percepcio de la discriminacio diacronica
i sincronica entre les llengtics i de les actituds que comportaven entre aquella
gent que afrontava directament un acarament entre les dues llengiies; la se-
gona, perque podriem resseguir de quina manera el vulgar catala s’allibera,
d’una manera diferent en cada cas, de la tutela Natina.

Que ¢l llati culte era «el model» a imitar és indubtable.” Els coneguts
mots de Jaume Conesa al proleg de la seva traduccio de les Historfes Trolanes
de Guido delle Colonne (1367) —lo romans... en esguart del lati... es axi com
plom en esguart de fin aur—* s6n un exemple clar d’alid que tots els pro-
legs o dedicatdries expliciten: «una consciéncia, que ja no és medieval, de les
dificultats de P’estil i de la superior dignitat de la llengua classica en compara-
cié amb la vernacla».”” També sembla indubtable que la tensié entre el llat
i el romang, que {’activitat traductora implicava necessdriament, va passar per
dues fases diferents: una, com s’afirma, fora de temps, a la versié catalana
de les Constitucions Benedictines (1482), que es caracteritzaria per aderir af
estil del lati e... seguir mot a mot lo dit lati; altra, amb traduccions, com
la de la Regla de Sant Benet (1457), fetes aderint més a la intencid que a les
diccions de la letra seguint lestil vulgar del dit lenguaige catala.”™ Jordi Ru-
bid ha insistit a situar el tall a la fi del segle XIv (en tot cas seguir mot a mot
fo dit lati ja era qualificat d’antich stil en el text del 1482) i ha caracteritzat
el canvi a partir d'un fet fonamental: la inquietud provocada per la conscién-
cia de «la dificultat de traduir derivada del diferent geni de les dues llen-
gilies».® Els prolegs a algunes traduccions exemplifiquen aquest reconeixement
de Uglteritat del tlati i, consegiientment, ens situen, com ja hem dit, en un dels
moments més dinamics de la nostra historia lingiiistica:

1. Arnau Estanyol, versi¢ catalana del De Regimine Principum de
Gil de Roma (finals del segle x1v):

... e manera del parlar del lati és perfecta e ha moltes maneres de
parlar, de les quals una és pus covinent al romang gue ro altra.®

2. Arnau d’Alifarras, versio catalana de la Regle de Sant Benet
(1457}

E les translacions segons lg texturg de lg epistola de sant Jeronim
dessiis allegada deuen haver almenys dues coses. La primera, que com-
prenguen tot lo effecte substancial de lurs originals ab veriiqt. La se-
gona, que sien escrites axt esiilades segons lo lenguaige per lo qual son
Jetes, gque tots los bens sabents aquell lenguatge las puxen clarament
entendre."
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3. Joan Benet Dez Coll, versid de les Constitucions benedictines
(1482):

... 8 no pensas les dites constitucions ésser leys entre les religioses
del dif ordre, e com de leys les parailes ab belansa de ensay ésser pesa-
des, no fora anat tan stret a la ordinacid lating, traduint quant me és
stat possible de mot a mot. Mes plevint me de mon poch entendre, aguera
seguit los qui han fet semblant exercici, de sernténcia en senténcia orde-
nant la present traduccid; e forsa fora stada al legir més plasent; no
perqué difes constifucions no sien latinament compostes, més causant
ho lo diversitat de les lengues; com cascuna lengua lating o vulgar tinga
sos modos o ornaments."”

Es ben probable que en la primera etapa (abans del 1380, si ens atenfem
a la data simbolica proposada per Jordi Rubid) Hat#/ 1 catald s’agrupessin, ni
que sigul només en el mon ideal de la percepcid dels lletraferits, en una ma-
teixa llengua. M’explico. Bona part de les traduccions del llat{ es dirigien a
lectors que coneixien, meés o menys, la llengua original. Per aixd no ens ha
d’estranyar que fossin possibles versions en aquell antich stil que seguird anys
mes tard, tot i la por a ésser représ per aquesta eleccid, el traductor de les
Constitucions Bernedictines del 1482. Un estil que era definit, en rebutjar-lo
perque aleshores la translacio... és sens art en sens profit, com dir lo lafi en
50 de romang per Arnau 4’ Alfarras (1457): el domini del llati escrit i del catala
parlat feia possible un 1is no problematic dels «canals indirectes»“® en els
quals és dificil (i potser innecessari) discriminar entre les dues llengiies —son
les proposicions guax fiterals [en relacio al llatf] en romanc de les quals parla
Arnau Estanvol en el fragment que tot seguit reportem. El mateix Estanyol,
perd, ens adverteix de Pexisténcia d’uns altres lectors, simples ydiotes, qui usen
solament lo lenguatge vulgar, per als quals les versions quax liferals no podien
ésser d’utilitat i justifica la seva versid perqueé nos pensam que aiguna vegadn
la present esplongcic vendrd en mans d’alguns pus simples...

E no.s meraveylern los letrats perqué agi havem declarats alguns vo-
cables qui a ells semblen comuns e usats. Car, si, per rahd de Pis del
latt, qui és lenguaige perfet e propi a declarar les natures de les coses,
ells acustumen e usen més los vocables propis e formen entre si mateys
rahons e proposicions quax liferals en romanc —e en agquesta manera
{os dits vocables son a ells comuns—, empero ayials vocables no serien
COMmURnS ne entesos per los simples yvdiotes, qui usen solament lo len-
guaige vulgar, qui és imperfet, per lo gual hom no pot declarar voca-
bles ne rahons naturals sens gran multiplicacid de paraules..."™

174

cat a les dites histories en latl,
car verament lo romans de
aguelles, ens esguart del lati,
fo qual ex molt aptament po-
sat, es axi com plom en es-
guart del fin aur; g axi matex
profestant que sialgunes pa-
raules seran transportades o
que parega que noe sien con-
Sformes de rof en tot al lati, no
sia inferprefat olfracuydada-
ment de mi, mas que caschu
entenn que aquell transporta-
ment e mudament es per do-
nar  entendre plonament e
grossera los latins, qui son
molt soptils, al dit noble hom
e a fols altres lechs gui apres
dell les dites histories legiran.
(Les histories troyanes de
Guiu de Columpnes, traduides
per en Jacme Conesa, Edicid
a cura de R. MIQUEL 1 PLa-
Na8, Barcelona, 1906, pags.
4-5, Copio la reproduccié que
n’ha fet M. PraTs, op. cil.,
pags. 37-38, nota 15).

{6) Jordi RuBto, De [’Edat
Mitjana al Renaixement
[1948], Barcelona, 19792, pa-
pgina 57,

{7y Els prolegs a les versions
catalanes de la Regla de Sant
Benet 1 de les Constitucions
Benedictines han estat publi-
cats recentment per Modest
Prats, Un vocabulari cata-
..., pags. 47-48, notes 34 i
35, Les citacions de la versid
de la Regla de Sant Benel,
perd, les faig a partir del text
proposat per Digna VALLVE a
Arvan ' Alfareds, un bon es-
tilisty del segle XV, «El Cro-
taldns, 1, 1984, pags. 831-840.
(8) Jordi RuriS, op. ¢it., pa-
gina 57.

(9) Modest PraTs, Ur voca-
bulari catali..., pag. 59, linies
42-44, La declaracic e la ex-
planacid d’alguns vocables es-
CUrS contenguls e posats per
lo present doctor, e d’alguns
escurament esplanats per nods
en lo present libre.., aparelx
a les pags. 58-39.



(10) Digna VaLLVE, Arngu
d*Alfarras... phg. 835, linieg
$8-63. En aquest ireball es
proposa la data de 1437 en
comptes de la de 1422 per al
text, $’introdueizen modifica-
cions a i’ediciéd de Dom A.
ALBAREDA, Textos catalans
de lo Reglg de Sant Benet,
«Catalonia Monastica», I
{1329}, pags. 21-22. Aquesta
edicié és la que ddna Modest
Prats a Un vocabulari..., 47,
nota 34,

(11) Modest Prats, Un voca-
bulari catala..., pag. 48, nota
35,

(12) Helmud Lupxe, Die
Entsfehung Romanischer
Schriftsprachen, «Vox Roma-
nica», XXIII (1964), pags.
3-21.

(13) Modest PraTs, op. cit.,
pag. 58, linies 21-30, Fixem-
nes que agquest fragment ja
utilitza el mite, considerat po-
sitivament, del lati com a Hen-
gua curta, Després ens hi re-
ferirem.

(14) Vegeu aquest text a la
nota 5 d*aguest treball.

{15 Citat per Marti de Ri-
QUER, Histdria de la Lifera-
tra Catalana, 11, pag. 350.
{16) Peter RUSSELL, Traduc-
ciones y treductores...,
pag. 4.

Jaume Conesa ja ens havia presentat aquest altre tipus de lector incapag
de Hegir tant el text llati com una versié arromancada massa literal: ens pre-
senta el noble que li havia encarregat la versio de les Histories Troianes com
un lector que jatsia ell entens queacom de lati... per la subtilitat dels latins. ..
dehia que no les podia perfetament entendre [les Histories Troianes], fet que
jusiifica que inclogui a la versio catalana glgunes paraules... que parega gue
no sien conformes de tot en tot al lati per donar « enfendre planament ¢ gros-
sera los mois latins... al dit noble hom..."?

Es, precisament, 'existéncia d’aquests dos tipus de lectors el detonant de
tota la reflexid sobre la llengua (i sobre les técnigues) de la traduccid a les
quals fa referéncia explicita Arnau Estanyol en el fragment que acabem de trans-
criure. Per aixd sovint calien traduccions aderint més a la intencid que a les
diccions, és a dir, traduccions en les quals s’establis una certa relacio entre
la llengua parlada. La freqgiient «doble traduccié» d'un text llati respon, gai-
rebé sempre, a aquest doble lector potencial. Ferrer Sayol tradueix per segona
vegada ¢l De Re Rustica de Palladi (1385-86) encara que alguns se n’havien
fet arromangadors perque en comptes d’explicar els mots els han posats sim-
plement, segons qu-els han trobat escrits en lo lati, de manera gue tampoc son
entesos en romang.'”

No puc estar d’acord, per tant, amb Peter Russell“” quan explica la mul-
tiplicitat de traduccions a partir, fonamentalment, del nacionalisme i de la bar-
rera que separava les diferents llengiies roméaniques (deixant de banda 'ab-
surda coneepeid que presenta Russell del mapa lingiifstic de la Peninsula Ibérica):
«La corte portuguesa, ¢n donde era notorio un sustancial grado de bilingiliismo
en ¢l siglo Xv, propendia también a insistir a veces en poseer traducciones al
portugués de textos clasicos latinos, a pesar de que ésos fuesen ya asequibles
en castellano. Indudablemente, el nacionalismo tenfa mucho que ver con este
fendmeno: Antoni Canals, gue tradujo a Valerio Maximo al valenciano a peti-
cidn del obispo de Valencia, elogia a éste por haber querido ver a Valerio en
nostra vulgada lengua materna valenciona, no contentandose con el hecho de
que ya existia una versién al cataldn. No creo, sin embargo, que el naciona-
lismo fuese la tnica explicacién de esta multiplicidad de traducciones proce-
dentes de un mismo texto original... Ha de tenerse en cuenta que muchas de
estas traducciones iban dirigidas a lectores profanos... a éstos... una obra escrita
en un idioma peninsular distinto del suyo resultaba tan inaccesible casi como
una obra escrita en italiano o en francés». Només la segona de les raons addui-
des per Russell, i encara interpretada de manera molt diversa —la diferencia-
cié de pdblics pel que fa la relacié amb el Nati i d’estils (i no pas «la diferencia
de lenguas» que, paradoxalment, era reconeguda amb forga dificultats)—, ex-
plica el fenomen. Les barreres lingiifstiques eren, en segle xv, molt diferents
de les actuals, en les quals intervenen uns prejudicis que en aquells moments
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tot just s’estaven gestant. Caldria una investigacio de la génesi d’aquest preju-
dici des del camp de la psicologia social. Hi ha molts exemples, perd, gue insi-
nuen que fins al segle Xv havia existit una gran permeabilitat de les fronteres
lingiiistiques. Marti I posseia a la seva biblioteca les Epistoles de Cicerd en
cicitia i en llati. La reina Maria, muller del Magnanim, les posseia en pla ara-
gonés i en castelld, a més d’unes epistoles abreujades."” En el segle xv, no
eren encara, per tant, les diferéncies diatopiques, reforgades simbolicament pel
naixent nacionalisme, alld que impedia la comprensié d’un text en vulgar i en
feia necessaria una traduccié. Tampoc no crec que fos exclusivament I'interes,
més tipicament humanista, pels textos originals alid que fes rebutjar versions
indirectes anteriors,"® perqué tot sovint hi ha «dobles traduccions» a partir,
ambdues, del text llat{. Tampoc «el canvi de gustos en P'estil dels traductors»
no explica del tot les dobles versions,” perqué en una mateixa tpoca n’apa-
reixen de signe totalment contrari —per exemple la de la Regla de Sant Benet
(1457), adherint-se af estil del lati..., 1 1a de les Constitucions Benedictines {1482),
aderint mes a la intencid, de les quals ja hem parlat—. A totes les justifica-
cions d’una segona traduccid, en canvi, s’alludeix, sense excepcions, a una
excessiva 0 a una nulla adhesi¢ al model llati d’una determinada traduccio
anterior per justificar-ne, ara, una de nova de signe contrari.

El fet podria explicar-se de la manera seglient.

Els dos nivells més oposats d’una llengua (d’una banda, la llengua escrita
modélica, és a dir, fins aleshores, el llati —que no és dominat per tothom—,
i, de I’altra, totes les variacions diatdpiques que conformen la llengua parlada)
es connecten a través de «canals indirectes», que poden adherir-se més o menys
a cadascun d’aquests dos nivells. I’element fonamental per «sentir» que un
text s’adhereix al llati o al vulgar el marca la subtilitai dels vocables, és a dir,
la major o menor fidelitat als mecanismes sintétics de la llengua llatina, defi-
nida com una Hengua curta: Lo lenguatge vulgar, qui és imperfet..., no pot
—afirma Arnau Estanyol en oposar-lo al llati— declarar vocables ne rahons
naturals sens gran multiplicacid de paraules... 1 continua, ara ja amb exemples
concreis: Ax7 és pus covinentment dir hom en romang agd pot ésser leugera-
ment portat, gue no acd és portatil o duyble... emperd aquestes maneres SOR
perfetes e comunes en lo llati.® El piblic a qui es dirigeixen les versions en
selecciona la técnica de iraduccié —verbum verbo o ad sententiam— 1, per
tant, en condiciona el resultat, «la llengua».

Agquesta escissié entre el producte de les dues técniques de traduccio, un
dels quals (dir lo lati en so de romang) no era enteés per tots els publics, genera
un canvi fonamental: el llat{ ha comengcat a deixar de ser "inica llengua de
referéncia escrita i aixd ha propiciat la creacié d’una «llengua literaria vulgar».
Es I'inici d’una nova fase en la historia de la llengua catalana en la qual la
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(17) J. Masso 1 TORRENTS, In-
ventari dels béns mobles del
rey Muartf d’Aragd, «Revue
Hispanique», XII, 1905,
noms. 1251 127 i J. M. Ma.
DURELL I MARIMON, Dwocu-
ments culturals medievals.
1307-1485, «Boletin de la Real
Academia de Buenas Letras de
Barcelona», XXXVIIT (1979-
1982), doc. 781 75, Citats per
Tomas Manrtingz, Una apro-
ximacid o les traduccions pe-
nirsulars de les Epistulae ad
Lucilium. La doble traduccid
catalane, «Llengua & Litera-
turan, 1 (1986), pags. 111-149.
(18) Com afirma Tomas
MARTINEZ, op. cif., pags.
119-120,

(19) Lola Bamia, Frontfi Ve-
zect, mestres de cavalleria en
cataly, «Boletin de la Real
Academia de Buenas Letras de
Barcelona», XXXIX (1983-
1984), pag. 206, nota 29,
(20} Modest PraTs, Un voca-
bulari catali..., pag. 58, linies
28-30, i, pag. 59, linies 44-49.



(21) Antoni FERRANDD FraN-
cEs, Consciéncia idiomatica {
nacional dels valencians, Va-
1éncia, 1980, pags. 32-35. El
Profech 1’ Antoni Canals és re-
produit integrament a ¥ Apén-
dix 4, pags. 193-194.

relacié oralitat/escriptura es replanteja i tendeix, a la fi, a propiciar Padopcié
d’una llengua literaria vulgar clarament diferenciada del llati.

El Prolech d’Antoni Canals a la seva versiod catalana del Valeri Maximo
(1395} s’ha d’interpretar en aquesta clau. Antoni Canals, quan afirma que ha
traduit els Dictorum factorumque memorabifium de Valeri Maximo (1395) en
nostre vulgade lenga materna valenciana... jatssessia que altres Pagen fret en
lernga catalana, s'estd referint, en primer lloc, a dues técniques de traduccid
—com din Antoni Ferrando, «Canals, amb les afirmacions de la seua dedica-
toria no fa una oposicid lingliistica entre Hengua valenciana i llengua catalang. ..
sind més aviat una declaracid técnica: la fidelitat a >original i la claredat en
la versid...»— "1, en segon lloc, a Yoposicié entre dos productes de I’activi-
tat traductdria, Uun, el seu, acostat al llati, segons la senténcia literal, acos-
tant-me al test axi prop com pot ma sufficiéncia poca; I’alire, més antic, acos-
tat al vulgar, en s#l... fort larch e quax confils. Aquests dos productes,
certament, eren considerats «dues llengiies diferents» {perqueé no eren accessi-
bles a la mateixa mena de public). Conesa, Sayol, Alfarras, Estanyol, etc.,
afirmen el mateix. «Llengua», perd, en aquell context fa referdncia a coses
completaments diferents que avui. Entre altres coses perqué el punt de referén-
cia obligat eren el llati | la familiaritat que el public catala hi mantenia. No
tenir-ho en compte és, doncs, un enorme anacronisme.

Josep M. NADAL
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